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REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W KRAKOWIE

00.4207.37.2017.JS Krakow, dnia 18 LIP. 207

DECYZJA
O SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie art. 104 oraz art. 107 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
posigpowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2016 r. poz. 23 ze zm.), art. 63, art. 71 ust. 2
pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. 1, art. 80 ust. 2, art. 84 oraz art. 85 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o wudostgpnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (t.j. Dz.
U.z 2016 . poz. 353 ze zm.),

po rozpatrzeniu

wniosku Pana Marka Zaparta dzialajacego w imieniu Miejskiego Przedsiebiorstwa
Wodociggow i Kanalizacji S.A. z siedziba przy ul. Senatorskiej 1 w Krakowie z dnia 7 marca
2017 roku w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsigwzigcia pod nazwg ,,Budowa magistrali wodociagowej DN 600 miedzy wezlami
6’ - 6, 1=15,4 m w istniejacym tunelu technologicznym w rejonie ul. R, Kalinowskiego
w Krakowie”,

orzekam co nastepuje:

1. Stwierdzam brak obowiazku przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwziecia
na $rodowisko. '

2. Charakterystyke przedsigwzigcia okrefla zalgeznik nr 1 stanowiacy integralng czesé
niniejszej decyzji.

Uzasadnienie

Pan Marek Zapart dzialajac w imieniu Miejskiego Przedsi¢biorstwa Wodociggéw
i Kanalizacji S.A., wystapil do Prezydenta Miasta Krakowa z wnioskiem z dnia 7 marca 2017
roku o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia pod nazwa
»Budowa magistrali wodociggowej DN 600 mi¢dzy wezlami 6 — 6, =154 m
w istniejacym tunelu technologicznym w rejonie ul. R. Kalinowskiego w Krakowie.”

Prezydent Miasta Krakowa zawiadomieniem znak: WS-04.6220.45.2017.KG z dnia 11
kwietnia 2017 r. (zlozonym osobiscie na dzienniku podawczym w dniu 18 kwietnia 2017 r.)
przekazal wedtug wlasciwosci do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie
przedmiotowy wniosek.

30-107 Krakéw, Plac na Stawach 3 tel. +48 (012) 619 81 32 fax +48 (012) 619 81 22
e-mail: joanna.slusarczyk krakow@vrdos.gov.pl;

www.krakow.rdos.gov.pl



Whiosek zostal uzupelniony o braki formalne pismem z dnia 2 maja 2017 roku.
Do wniosku dolaczono:

— karte informacyjng przedsiewzigcia wraz z jej zapisem na elekironicznym nosniku
danych,

- poswiadczong przez wlasciwy organ kopi¢ mapy ewidencyjnej, obejmujaca
przewidywany teren, na kiérym bedzie realizowane przedsigwzigcie, oraz obejmujaca
obszar, na ktdry bedzie oddziatywaé przedsiewzigcie,

—  wypis z rejestru gruntéw obejmujacy przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane
przedsiewzigcie, oraz obejmujgcy obszar, na ktory bedzie oddziatywaé przedsiewzigcie,

— wykaz dzialek obejmujacych przewidywany teren, na ktorym bedzie realizowane
przedsigwziecie oraz obejmujacych obszar, na ktéry bedzie oddzialywac przedsiewzigcie,

- kopie map do celéw projektowych przedstawiajgcych projekt zagospodarowania terenu,
obejmujacg przewidywany teren na ktdrym bedzie realizowane przedsiewzigcie wraz
z obszarem na ktory bedzie oddzialywaé przedsigwzigcie,

Przedmiotowe zamierzenie inwestycyjne kwalifikuje sie do przedsigwzigé mogacych
potencjalnie znaczaco oddzialywa¢ na $rodowisko, dla ktérych przeprowadzenie oceny
oddzialywania na srodowisko moze by¢ wymagane, zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 68 — ., rurociqgi
wodociqgowe magistralne do przesylania wody oraz przewody wodociggowe magistralne
doprowadzajqce wodg od stacji uzdatniania do przewodow wodociggowych rozdzielczych,
z wylgczeniem ich przebudowy metodg bezwykopowg" rozporzadzenia Rady Ministrow
z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzigé mogacych znaczaco oddziatywa¢ na
srodowisko (t.j. Dz. U. z 2016 r. poz. 71).

Dla przedsiewzigé tych stosownie do zapisow art. 63 ust. 1, w zwigzku z art. 75 ust. 1
pkt 1 lit. | ww. ustawy, wymagane jest ustalenie obowigzku przeprowadzenia oceny
oddzialywania przedsiewzigcia na srodowisko przez wiasciwego Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska.

Na terenie planowanej inwestycji brak jest obowigzujacego miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie na podstawie art. 61 § 4 Kodeksu
postepowania administracyjnego, pismem znak: 00.4207.37.2017.JS z dnia 11 maja 2017 r.
zawiadomil strony o wszczeciu postepowania zmierzajacego do wydania niniejsze; decyzji..

Pismem z dnia 11.05.2017 roku znak: 00.4207.37.2017.JS Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Krakowie wystapil do Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Krakowie o wydanie opinii w sprawie obowiazku przeprowadzenia oceny
oddzialywania przedmiotowego przedsigwzigcia na $rodowisko oraz ewentualnego ustalenia
zakresu raportu. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Krakowie wydat opini¢
sanitarng znak: NZ-PG-420-197/17 ZL/2017/05/598 z dnia 29 maja 2017 r. stwierdzajac, ze
planowane przedsigwzigcie nie wymaga przeprowadzenia oceny oddzialywania na
srodowisko.

W zwiazku z art. 63 ust.] ustawy o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko, majac na uwadze specyfike realizacji i eksploatacji magistrali wodociagowej,
uwzgledniajac lacznie nastgpujgce kryteria:

[ %]



1) rodzaj i charakterystyke przedsigwzigcia, z uwzglednieniem:

a)

b)

skali przedsigwzigcia i wielkoSci zajmowanego terenu oraz ich wzajemnych proporcji,
a takze istotnych rozwigzan charakteryzujgcych przedsigwzigcie;

Przedmiotem wniosku jest przedsigwzigcie polegajace na budowie magistrali
wodociagowej Dn 600 mm migdzy wezlami 6'-6 | = 20,0 m, w istniejagcym tunelu
technologicznym, na dzialce 325/8 obr. 8 Krakéw — Sroédmiescie, w rejonie
ul. R. Kalinowskiego w Krakowie. Projektowana magistrala to obiekt podziemny,
zlokalizowana bedzie w istniejagcym tunelu technologicznym pomiedzy ulicg
Swigtego Rafata Kalinowskiego, a terenem zamknigtym PKP. Tunel przysypany jest
catkowicie ziemig.

Dla dziatek sasiednich 179/27, 325/3 obr. 8 Srodmiescie wydano decyzje WS-
04.6220.1.32.2013.WM. Decyzja znak: O0.AW.6665-1-24-10 z dnia 25-08-2010
obejmowata przedmiotowg dziatkg. Inwestor w terminie 6 lat od dnia, w ktérym
decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stata si¢ ostateczna nie zlozyl wniosku
o wydanie decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy o udostepnianiu
informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko.

Powierzchnia zajmowanej nieruchomosci F = 41,0 m?.

powigzan z innymi przedsiewzigciami, w szczegdlnosci kumulowania sie oddzialywar
przedsigwzig¢ realizowanych i zrealizowanych, dla ktérych zostala wydana decyzja
o srodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujqcych si¢ na terenie, na ktérym planuje
sig realizacje przedsigwzigcia, oraz w obszarze oddzialywania przedsiewzigcia lub
kiorych oddzialywania mieszczq sig w obszarze oddzialywania planowanego
przedsigwzigcia w zakresie, w jakim ich oddzialywania mogq prowadzi¢ do
skumulowania oddzialywan z planowanym przedsigwzigciem,

Nie stwierdzono powigzan planowanej inwestycji z innymi przedsiewzieciami
moggcymi powodowaé kumulowanie sie oddziatywan.

roznorodnosci biologicznej, wykorzystywania zasobéw naturalnych, w tym gleby,
wody i powierzchni ziemi,

Podczas budowy energia elektryczna potrzebna bedzie do wykonania ciecia
i szlifowania rur, i wykonania odcinkéw wymagajacych kotwienia pokryta zostanie
z istniejgcego ukladu zasilania lub sprzetu wykonawcy robét.

W trakcie eksploatacji bgdzie wystgpowalo zapotrzebowanie na energie elektryczna
dia zasilania wentylatora nawiewnego oraz silownika Belimo przy przepustnicy.

Woda potrzebna bedzie do wykonania préby ci$nienia i ptukania sieci wodociagowej,
dostarczona zostanie z istniejgcej magistrali Dn 600 mm w ul. Pawiej wg dyspozycji
MPWiK S.A..

Na etapie eksploatacji nie wystgpuje zapotrzebowanie na wode.

Dotychczasowy sposob wykorzystania = nieruchomos$ci nie ulega zmianie.
Nieruchomoéé stanowi droge wewnetrzng, na ktorej brak jest szaty roslinnej.
W tunelu, pod droga, projektowana magistrala zostanie umieszczona obok innego
istniejacego juz uzbrojenia.



d) emisji i wystgpowania innych uciqzliwosci,

Wykonanie magistrali wigzaé si¢ moze z emisjg halasu do otoczenia. Biorgc pod
uwage lokalizacje prowadzenia prac, halas nie bedzie dokuczliwy dla okolicznych
mieszkancow.

e) ocenionego w oparciu o wiedzg naukowq ryzyka wystgpienia powaznych awarii lub
katastrof naturalnych i budowlanych, przy uwszglednienin uzywanych substancji
i stosowanych technologii, w tym ryzyka zwigzanego ze zmiang klimatu,

Nie przewiduje si¢ wystapienia powaznych awarii lub Kkatastrof naturalnych
i budowlanych zwiazany z realizacjg i eksploatacja planowanego przedsigwzigcia.
Z uwagi na rodzaj i ilo$é wykorzystywanych substancji przedmiotowa inwestycja nie
zalicza sie¢ do obiektéw o zwigkszonym lub duzym ryzyku wystapienia powaznej
awarii przemystowej o ktérych mowa w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z dnia
29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow i ilosci znajdujgcych si¢ w zakladzie
substancji niebezpiecznych, decydujqcych do zaliczeniu zakladu do zakladu
o zwigkszonym lub duzym ryzyku wysiqpienia powaznej awarii przemyslowej [Dz. U
2016, poz. 138].

Aby ograniczy¢ do minimum wyplyw wody z magistrali podczas ewentualnych awarii
zaprojektowano jg z rur z zeliwa sferoidalnego przeznaczonych do transportu wody
pitnej, klasy min. C30. Zewngtrzna powierzchnia rur pokryta aktywna warstwa stopu
cynku z glinem (Zn-Al) w proporcji 85% (Zn) - 15%(Al), nakladanego w iuku
elektrycznym (metoda plazmowa), o gramaturze minimum 400 g/m2, wg PN-EN
545:2010. Warstwe wykonczeniowg stanowi powloka z lakieru epoksydowego.
Wewnetrzna powierzchnia rur pokryta jest wykladzing z zaprawy cementowej na
bazie cementu wielkopiecowego o grubosci minimum 4 mm, nakladang metoda
wirowa, wg PN-EN 545. Rury powinny posiadaé Atest Higieniczny PZH oraz
certyfikat zgodnosci wszystkich produktéw z wymogami normy PN-EN
545 Magistrala wodociggowa DN600 mm nie jest wymieniona w spisie inwestycji
szczegblnie szkodliwych, zamieszczonym Ww Rozporzadzeniu Ministra Ochrony
Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Lesnictwa z dnia 14 lipca 1998 r. w sprawie
okreslenia rodzajéw inwestycji szczegdlnie szkodliwych dla srodowiska oraz
wymagan, jakim powinny odpowiada¢ oceny oddzialywania na srodowisko tych
inwestycji.

Realizacja planowanej inwestycji nie przyczyni si¢ do ryzyka zwigzanego ze zmiang
klimatu.

) przewidywanych ilosci i rodzaju wyhvarzanych odpadow oraz ich wplywu na
Srodowisko, w przypadkach gdy plamije sig ich powstawanie,

Na etapie budowy bedg powstawaly odpady zwigzane z pracami budowlanymi.
Roboty prowadzone bedg w oparciu o najnowsze technologie. Odpady bedg usuwane
z migjsca powstania i gromadzone w wyznaczonym miejscu na terenie budowy,
a nastepnie przekazane uprawnionym odbiorcom odpadéw.

g zagrozenia dla zdrowia ludzi, w tym wynikajgcego z emisji;
Realizacja projektowanej magistrali wodociggowej nie bgdzie miala wplywu na

érodowisko oraz higiene i zdrowie uzytkownikoéw oraz ich otoczenie w zakresie
okreslonym w odrebnych przepisach.



2) usytuowanie przedsigwzigcia, 7 uwzglednieniem moiliwego zagroienia dla srodowiska,
w szczegdlnosci przy istniejgcym i planowanym uiytkowaniu terenu, zdolnosci
samooczysiczania sie srodowiska i odnawiania si¢ zasobow naturalnych, waloréw
proyrodniczych i krajobrazowych oraz  uwarunkowan migjscowych planéw
zagospodarowania przestrzennego - uwzgledniajgce:

a)

b)

c)

d)

obszary wodno-blotne, inne obszary o plytkim zaleganiu wod podziemnych,
w tym siedliska legowe oraz ujscia rzek,

Nie stwierdzono wystepowania w poblizu planowanej inwestycji obszaréw
wodno-btotnych ani siedlisk legowych i ujsé rzek.

obszary wybrzezy i srodowisko morskie,

Inwestycja zlokalizowana jest poza obszarami wybrzezy.
obszary gorskie lub lesne,

Planowana inwestycja nie bedzie przebiegaé przez tereny gorskie ani lesne.

obszary objete ochrong, w tym strefy ochronne ujeé wéd i obszary ochronne
zbiornikow wdd srédlgdowych,

Teren planowanej inwestycji znajduje sie poza strefami ochronnymi ujeé wéd
i obszarami ochronnymi zbiornikéw wéd $roédlagdowych.

obszary wymagajgce specjalnej ochrony ze wzgledu na wystgpowanie gatunkow
roslin, grzybow i zwierzqt lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych
ochrong, w tym obszary Natura 2000, oraz pozostale formy ochrony przyrody,

Najblizsze obszary Natura 2000 to Eaki Nowohuckie PLH120069 i Debnicko-
Tyniecki obszar lgkowy PLH 120065 znajdujgce sie w odleglosci ok. 5,8 km od
planowanej inwestycji. Zasadniczym celem ochrony wymienionych obszaréw jest
zachowanie we wlasciwym stanie populacji motyli oraz ochrona siedlisk lak
trzgslicowych i rajgrasowych jako siedlisk motyli. Ze wzgledu na lokalizacje
przedsigwzigcia poza miejscami wystgpowania gatunkéw motyli i ich siedlisk,
w terenie juz przeksztalconym antropogenicznie, zainwestowanym oraz z uwagi
na fakt, ze planowana inwestycja nie bedzie generowala zagrozen
zidentyfikowanych dla obszaréw Natura 2000 uznano, ze nie bedzie powodowala
znaczacego negatywnego oddzialywania na wyzej wymienione obszary Natura
2000.

obszary, na kiorych standardy jakosci srodowiska zostaly przekraczone lub istnieje
prawdopodobieristwo ich przekroczenia,

Przedmiotowa inwestycja nie generuje zanieczyszczen, ktore mogtyby wplynaé na
pogorszenie stanu jakosci Srodowiska. Planowane przedsiewzigcie znajduje sie w
obszarze, gdzie standardy jakosci Srodowiska zostaly przekroczone, ale realizacja
planowanej inwestycji nie bedzie miata negatywnego wplywu na jakos$é powietrza
atmosferycznego w rejonie realizacji i eksploatacji inwestycji.
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obszary o krajobrazie majgcym znaczenie historyczne, kulturowe lub
archeologiczne,

Inwestycja zlokalizowana bedzie w $cistym centrum miasta Krakowa. Wyklucza
siec mozliwo$é oddziatywania inwestycji na istniejace zabytki zarowno w fazie
budowy jak i eksploatacji magistrali.

gestosé zaludnienia,

Teren planowanego przedsigwzigcia polozony jest na terenach zurbanizowanych,
w centrum miasta, w okolicach dworca kolejowego, Galerii Krakowskiej
i Politechniki Krakowskiej.

obszary przylegajqce do jezior,

Planowana inwestycja nie bedzie zlokalizowana w poblizu jezior.
uzdrowiska i obszary ochrony uzdrowiskowej, wody i obowiqzujqce dla nich cele
srodowiskowe;

Przedsiewziecie nie bedzie ziokalizowane na terenie uzdrowiska ani obszarze
ochrony uzdrowiskowe;j.

Planowana inwestycja realizowana bedzie w zlewni jednolitej czgsci woéd
powierzchniowych JCWP Wisla od Skawinki do Podigzanki (kod europejski
PLRW?2000192137759), ktéra zgodnie z Planem gospodarowania wodami na
obszarze dorzecza Wisly stanowigcym zalgcznik do rozporzgdzenia Rady
Ministréw z dnia 18 pazdziernika 2016r., w sprawie Planu gospodarowania
wodami na obszarze dorzecza Wisty (Dz.U. 2016 poz. 1911), zostala wyznaczona
jako silnie zmieniona cze$¢ wod o stanie ogélnym zlym. Celem Srodowiskowym
dla tej JCWP jest dobry potencjal ekologiczny, dobry stan chemiczny oraz
umozliwienie migracji organizméw wodnych na odcinku cieku istotnego — Wisla
od Podlezanki do Skawinki. Osiagnigcie celu srodowiskowego uznano za
zagrozone i ustalono cele mniej rygorystyczne 4(5)-1 i 4(5)-2. Wptyw dzialalnosci
antropogenicznej na stan JCWP oraz brak mozliwosci technicznych ograniczenia
tych oddzialywan na wody, generuje koniecznosé ustalenia mniej rygorystycznych
celow w zakresie wskaznikéw charakteryzujgcych zasolenie. Jednoczesnie czas
niezbedny dla realizacji dzialania polegajacego na ustaleniu warto$ci granicznej
dla dobrego stanu lub potencjalu, dla parametréw, dla ktérych obnizono cel
srodowiskowy, powoduje koniecznos¢ przesunigcia w czasie osiagnigcie celow
srodowiskowych przez JCWP. Termin osiggni¢cia celu Srodowiskowego
wyznaczono ha 2021r.

Wg podzialu jednolitych czesci wod podziemnych w Planie gospodarowania
wodami na obszarze dorzecza Wisty, projekt realizowany bedzie w obrgbie
JCWPd 131 (PLGW2000131), ktérej stan ilosciowy i chemiczny oceniony zostat
jako dobry, w zwigzku z czym celem $rodowiskowym dla tej JCWPd jest
utrzymanie dobrego stanu. Przedmiotowa JCWPd jest niezagrozona
nieosiagnigciem celdéw srodowiskowych.

Analiza przediozonych w sprawie dokumentéw pozwala na stwierdzenie, ze
planowana inwestycja nie obejmuje dziatan, ktore moga pogorszy¢ stan ww.



JCWP oraz JCWPd 131 lub uniemozliwi¢ osiagniecie celéw srodowiskowych dla
nich wyznaczonych.

3) rodzaj, cechy i skalg moiliwego oddzialywania rozwaianego w odniesieniu do kryteriéw
wymienionych w pkt 1i 2 oraz w art. 62 ust. 1 pht 1, wynikajgce z:

a)

b)

¢)

d)

zasiggu oddzialywania - obszaru geograficznego i liczby ludnosci, na ktorg
przedsigwziecie moze oddzialywad,

Przedsigwzigcie stanowi¢ bgdzie jeden z etapdw majacych na celu zamkniecie
podwojnego pierscienia zasilajacego miasto Krakéw w wode.

Iransgranicznego charakteru oddzialywania przedsigwzigeia na poszczegolne
elementy przyrodnicze,

Inwestycja nie bgdzie oddziatywac transgranicznie na elementy przyrodnicze.

charaktery, wielkosci, intensywnosci i zlozonosci oddzialywania, z wwzglednieniem
obcigzenia istniejgcej infrastruktury technicznej oraz przewidywanego momentu
rozpoczecia oddzialywania,

Wykonana magistrala wodociagowa DN600 na dz. 179/47 na terenie kolejowym,
projektowana, objeta niniejszym postepowaniem oraz na dziatkach sasiednich o nr
179/27, 325/3 stanowi¢ bedzie jej kontynuacje.

Obszar oddziatywania przedsigwzigcia zamykaé sie bedzie w tunelu
technologicznym.

prawdopodobienstwa oddzialywania,

Nie istnieje zadne prawdopodobieristwo oddzialtywania na srodowisko planowane;j
inwestycji w trakcie normalnej eksploatacji.

czasu trwania, czestotliwosci i odwracalnosci oddzialywania,

Jedyna ucigzliwosé dla srodowiska wystapi w trakcie realizacji inwestycji. Bedzie
to krétki okres. Przedsigwzigcie nie spowoduje zmiany sposobu zagospodarowania
terenu.

powigzan z innymi przedsigwzieciami, w szczegdlnosci kumulowania sie
oddzialywar: przedsiewzigé realizowanych i zrealizowanych, dla ktérych zostala
wydana decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujgcych sig na terenie,
na ktérym planuje sig realizacje przedsiewziecia, oraz w obszarze oddzialywania
przedsigwzigcia lub ktdrych oddzialywania mieszczg sig w obszarze oddzialywania
planowanego przedsigwzigcia - w zakresie, w jakim ich oddzialywania mogg
prowadzi¢ do skumulowania oddzialywan z planowanym przedsiewzieciem,

Nie wystgpi mozliwos¢ kumulowania si¢ oddzialywan planowanej inwestycji
z innymi przedsigwzigciami zrealizowanymi i planowanymi do realizacji na
przedmiotowym terenie.

mozliwosci ograniczenia oddzialywania.

Jedyna ucigzliwos¢ dla srodowiska bedzie w trakcie realizacji inwestycji.
Dzialania techniczno-organizacyjne moga w zasadniczy sposob ograniczyé
ujemny wplyw na srodowisko powodowany prowadzonymi pracami w fazie
realizacji.



Dla przedmiotowego przedsiewzigcia nie zachodzi obligatoryjny obowigzek
przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko.

Dokonana analiza materialéw przedtozonych do wniosku o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsigwzigcia wykazala, iz
znaczna wiekszo$¢ uwarunkowan okreslonych w art. 63 ust 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 1. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na érodowisko nie wystapi w stosunku
do przedmiotowej inwestycji, a pozostale beda mialy znikomy wplyw. W zwiazku
z powyzszym uznano, iz planowane przedsigwziecie nie bedzie w znaczacy sposob
oddzialywa¢ na $rodowisko, wobec czego nie ma konieczno$ci przeprowadzania oceny
oddzialywania na $rodowisko.

Biorac powyzsze pod uwage, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie
stwierdzit brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na Srodowisko dla
przedmiotowego przedsigwzigcia postanowieniem znak: 00.4207.37.2017.JS, z dnia
9 czerwca 2017 roku. Na postanowienie to nie stuzylo stronom zazalenie, mozna je zaskarzy¢
jedynie w odwolaniu od niniejszej decyzji. Postanowienie zostalo dorgczone wszystkim
stronom postgpowania.

Z uwagi na brak okre$lenia obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania
przedsiewziecia na srodowisko, nie zachodzita koniecznosé zapewnienia mozliwosci udziatu
spoleczefistwa w postgpowaniu, stosownie do zapiséw art. 79 ust 1 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczeristwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na Srodowisko.

Pismem znak: 00.4207.37.2017.JS, z dnia 19 i 21 czerwca 2017 roku Regionalny
Dyrektor Ochrony $rodowiska w Krakowie zawiadomit strony o zakonczeniu postgpowania
dowodowego w sprawie wydania niniejszej decyzji oraz o mozliwosci zapoznania sig
i wypowiedzenia co do zebranych dowoddow. Zadna ze stron nie wypowiedziala si¢ i nie
zlozyla uwag w sprawie przedmiotowej inwestycji.

Analiza przedlozonego wniosku oraz informacji o planowanym przedsigwzigciu
wskazuje, ze zamierzone przedsigwzigcie nie bedzie powodowac ponadnormatywnych
uciazliwosci dla srodowiska,

W zwiazku z powyzszym orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji stuzy odwolanicdo Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Warszawie (00-922 Warszawa, ul. Wawelska 52/54) za posrednictwem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie, w terminie 14 dni od daty jej dorgczenia
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Zalgcznik nr 1 do decyzji

znak: 00.4207.37.20}7.]3
zdnia: 18 UIP. iy

CHARAKTERYSTYKA PRZEDSIEWZIECIA

Przedmiotowe przedsigwzigcie polegaé¢ bedzie na budowie magistrali wodociaggowej
Dn 600 mm miedzy weztami 6'-6 | = 20,0 m, w istniejgcym tunelu technologicznym,
na dzialce 325/8 obr. 8 Krakéw -  Srodmiescie, W  rejonie
ul. R. Kalinowskiego w Krakowie. Projektowana magistrala to obiekt podziemny,
zlokalizowana bedzie w istniejgcym tunelu technologicznym pomiedzy ulica
Swietego Rafala Kalinowskiego, a terenem zamknietym PKP. Tune! przysypany jest
catkowicie ziemia.







