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Krakow, dnia 11.09.2015r.

L.dz.: HK-2394/ 97 /1904 /15

Regionalna Dyrekcja Ochrony
Srodowiska w Krakowie

ul. Plac Na Stawach 3

30-107 Krakow

Dotyczy: decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla zadania p.n. ~Zabezpieczenie
powodziowe w dolinie rzeki Uszwicy — przebudowa obwatowan rzeki Uszwicy i potoku Borowa Struga gmina
Szczurowa, Borzecin™

W nawiazaniu do wezwania z dnia 23.07.2015 (data doreczenia 30.07.2015) — pismo nr
00.4233.1.2015.AK, oraz wniosku o wydtuzenie terminu uzupetnienia raportu — pismo nr HK-
2394/89/1748/15 z dn.19.08.2015 r. niniejszym uzupetniamy raport dla przedmiotowego
przedsigwzigcia zgodnie z w/w wezwaniem:

1. W postanowieniu z dnia 19 marca br. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Krakowie wskazal kwalifikacje powyzszego przedsiewziecia. W raporcie brak wskazan
w_kwestii kwalifikacji inwestycji w zakresie przebudowy mostow. Nalezy wskazaé, w
jakim_kilometrazu bedq mosty, podaé parametry obiektu, sposob realizacji prac
budowlanych. Nalezy poddaé te obiekty analizie pod kqtem wphywu ich realizacji na
srodowisko.

W przedstawionym do zaopiniowania raporcie OOS zgodnie z zaleceniami RDOS
(postanowienie dotyczace zakresu raportu z dnia 19.03.2015 r pkt 2) przedstawiono oprocz
wariantu proponowanego przez wnioskodawce racjonalny wariant alternatywny, oraz wariant
najkorzystniejszy dla srodowiska. Przebudowa mostow drogowych wymagana jest jedynie
dla pierwszego z wariantow. Dla pozostatych dwoch wariantéw, w tym wariantu
najkorzystniejszego dla srodowiska, prace zwiazane z ,,robotami mostowymi” polegaty begda
jedynie na remoncie nawierzchni drég dojazdowych, nawierzchni mostow i naprawie
ubezpieczenia przyczotkéw mostowych. Stad tez w przedlozonym raporcie OOS
,»zagadnienie mostowe” potraktowane zostalo marginalnie. Zgodnie z przedmiotowym
wezwaniem przez RDOS (00.4233.1.2015.AK. z dn.23.07.2015r.) ponizej przedstawiono
zakres prac dla wariantu proponowanego przez Wnioskodawce:
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OBIEKT M1 — most drogowy w Borzecinie - kilometr rzeki 18+209

Projektowany obiekt jest mostem drogowym. Zadaniem obiektu jest przeprowadzenie
ruchu kotowego w ciagu istnicjacej drogi gminnej nad rzeka Uszwica. Przewiduje si¢ takze
przeprowadzenia ruchu pieszych na obiekcie po jego obu stronach. Przewiduje sig
posadowienie obiektu poprzez fundamentowanie posrednie na palach. Konstrukcja obiektu
- zelbetowa, belkowo — ptytowa opierajaca si¢ za posrednictwem tozysk na przyczotkach i
filarach posrednich. Most przewidziano jako tréjprzestowy. Dhugos¢ obiektu — 131,3 m,
szeroko$¢ ok.12 m. Przekr6j poprzeczny przez obiekt obejmuje: jezdnig, chodnik,
odwodnienie, bariery. Obiekt wznoszony jest na nowoprojektowanym fragmencie drogi.
Przewiduje si¢ przebudoweg istniejacej drogi na odcinku ok.170 m przed istniejacym
obiektem i ok 200 m po obiekcie, czyli tacznie 370 m nowoprojektowanej drogi, ktora
doprowadzona zostanie do drogi istniejacej. Niweleta drogi zostanie zaprojektowana w
$cistym dostosowaniu do uwarunkowan terenowych oraz warunkow hydrologicznych dla
nowego mostu. Niweleta spodu mostu wyniesiona zostanie ponad poziom zwierciadta
wody miarodajnej Qosy wynoszacy 195,17 m npm. Odwodnienie obiektu realizowane
bedzie poprzez systemem rur odprowadzajacych wodg z jezdni izabudowy. Uklad
odwodnienia zapewnia zebranie calej wody opadowej z powierzchni obiektu
i odprowadzenie jej do systemu kanalizacji. System kanalizacji odprowadza wod¢ na
poziom terenu, skad zostanie odprowadzona do Uszwicy (w razie koniecznosci bgdzie
podczyszczanie). W celu odprowadzenia wody z przestrzeni za przyczotkami (konieczne
m.in. ze wzgledu na stateczno$¢ konstrukeji) projektuje si¢ drenaz odwadniajacy zasypke.
Sposéb realizacji prac - Przewiduje si¢ wykonanie faw fundamentowych przyczotkow w
wykopach otwartych. W razie konieczno$ci zostang zastosowane S$cianki szczelne.
Przyczotki mozna wykona¢ w formach i szalunkach przestawnych. Scianki nadtozyskowe
przyczotkow wykonuje si¢ dopiero po wykonaniu zasypu przyczotkow do poziomu taw
tozyskowych 1 po przeprowadzeniu sprezenia ustroju nosnego. Konstrukcje nosna
przewiduje si¢ wykona¢ w formach i szalunkach opartych na rusztowaniach. W projekcie
przewidziano jednoetapowe wykonanie ustroju no$nego. Fundamenty podpér do poziomu
istniejacego terenu zostang zasypane gruntem rodzimym pozyskanym z wykopow. Zasypy
w rejonie przyczotkow zostana wykonane gruntem przepuszczalnym. Stozki
przyobiektowe podlegaja umocnieniu kamieniem tamanym. Celem ochrony konstrukc;ji
mostowej, rzeka pod obiektem bedzie ubezpieczona, na odcinku 15-20 m (w dostosowaniu
do istniejacego uktadu brzegu) powyzej 1 ponizej mostu.

Zaktada si¢ na czas budowy wykorzystanie istniejacego mostu, jako obiektu
tymczasowego z czasowymi ograniczeniami na dojazdach wynikajacych z koniecznos$ci
przetozenia ruchu z istniejacego na nowoprojektowany uklad drogowy. Forma
architektoniczna mostu w postaci trojprzestowego ustroju belkowo - plytowego z
zastosowaniem spr¢zenia pozwala na uzyskanie obiektu o niewielkiej wysoko$ci
konstrukcyjnej w stosunku do pokonywanej przeszkody, przez co uzyskuje si¢ obiekt
0 korzystnym wygladzie.

Zastosowanie konstrukcji w postaci belkowo ptytowej, sprezonej jest rozwiazaniem czgsto
stosowanym dla tej rozpigtosci przgsel. Wzglednie mata wysokos$¢ konstrukcji, przy

Sweco Sweco Hydroprojekt Krakéw Sp. z o.0. Jarostaw Macia$
ul. Trybuny Ludéw 15 Nr KRS: 0000103414 St. Projektant

Sad Rejonowy dla Krakowa-Srodmiescia HTK-2 Zespot Hydrotech.-Konstr.
PL-30-660 Krakéow, Poland Kapitat zaktadowy 55.000,00 PLN. Telefon +48122650060 wew.110
Nr telefonu +48 12 422 87 46 Regon: 350551022 NIP: 676-007-79-97 Nr komorki +48532453684
Fax +48 12 422 87 61 PeKaO S.A. IV O/Krakoéw 30 1240 3002 1111 0000 2885 6481 jaroslaw.macias@sweco.pl
www.hydroprojekt.pl Cztonek grupy Sweco

2 (29)



Part of the Sweco Group

HYDROPROJEKT Vv
KRAKOW sp. zo.0. SWECO ﬁ

duzych odlegto$ciach pomiedzy podporami powoduje, ze obiekt nie ingeruje nadmiernie w
otaczajacy teren.

OBIEKT M2 - most drogowy w Bielczy - kilometr rzeki 21+807

Projektowany obiekt jest mostem drogowym. Nowoprojektowany odcinek drogi
zlokalizowany zostal w sasiedztwie drogi istniejacej po jej péinocnej stronie okoto 100m
od mostu istniejacego. Przewiduje si¢ posadowienie obiektu poprzez fundamentowanie
posrednie na palach. Konstrukcja obiektu - zelbetowa, belkowo — ptytowa opierajaca si¢ za
posrednictwem tozysk na przyczotkach i filarach posrednich. Most przewidziano jako
trojprzestowy. Dhugos¢ obiektu — 131,3 m, szerokos$¢ ok.12 m. Przekrdj poprzeczny przez
obiekt: jezdnia, chodnik, odwodnienie, bariery. Projektowana przebudowa istniejacej drogi
rozpoczyna si¢ ok.185m przed istniejacym obiektem i po ok. 690 m za obiektem zostanie
wpisana w $lad drogi istniejacej. Niweleta drogi zostanie zaprojektowana w S$cistym
dostosowaniu do uwarunkowan terenowych oraz warunkow hydrologicznych dla nowego
mostu. Niweleta dotu mostu wyniesiona zostanie ponad poziom zwierciadta wody
miarodajnej Qo s, wynoszacy 201,30 m npm.

Odwodnienie obiektu realizowane bedzie poprzez systemem rur odprowadzajacych wodg z
jezdni izabudowy. Uklad odwodnienia zapewnia zebranie calej wody opadowej z
powierzchni obiektu i odprowadzenie jej do systemu kanalizacji. System kanalizacji
odprowadza wodg na poziom terenu, skad zostanie odprowadzona do Uszwicy (w razie
konieczno$ci bedzie podczyszczanie). W celu odprowadzenia wody z przestrzeni za
przyczotkami (konieczne m.in. ze wzgledu na stateczno$¢ konstrukcji) projektuje sie
drenaz odwadniajacy zasypke.

Sposob realizacji prac - Przewiduje si¢ wykonanie taw fundamentowych przyczotkow w
wykopach otwartych. W razie konieczno$ci zostana zastosowane $cianki szczelne.
Przyczotki mozna wykonaé w formach i szalunkach przestawnych. Scianki nadtozyskowe
przyczotkow wykonuje si¢ dopiero po wykonaniu zasypu przyczotkow do poziomu taw
tozyskowych 1 po przeprowadzeniu sprezenia ustroju nosnego. Konstrukcje nosna
przewiduje si¢ wykona¢ w formach i szalunkach opartych na rusztowaniach. W projekcie
przewidziano jednoetapowe wykonanie ustroju no$nego. Fundamenty podpér do poziomu
istniejacego terenu zostang zasypane gruntem rodzimym pozyskanym z wykopow. Zasypy
w rejonie przyczotkOw zostang wykonane gruntem przepuszczalnym. Stozki
przyobiektowe podlegaja umocnieniu kamieniem tamanym. Celem ochrony konstrukcji
mostowej, rzeka pod obiektem bedzie ubezpieczona, na odcinku 15-20 m (w dostosowaniu
do istniejacego uktadu brzegu) powyzej i ponizej mostu.

Zaktada si¢ na czas budowy wykorzystanie istniejacego mostu, jako obiektu
tymczasowego z czasowymi ograniczeniami na dojazdach wynikajacych z koniecznos$ci
przetozenia ruchu z istniejacego na nowoprojektowany uktad drogowy. Forma
architektoniczna mostu w postaci trojprzestowego ustroju belkowo - plytowego z
zastosowaniem sprezenia pozwala na uzyskanie obiektu o niewielkiej wysokosSci
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konstrukcyjnej w stosunku do pokonywanej przeszkody, przez co uzyskuje si¢ obiekt
0 korzystnym wygladzie.

Zastosowanie konstrukcji w postaci belkowo ptytowej, sprezonej jest rozwiazaniem czesto
stosowanym dla tej rozpigtosci przgset. Wzglednie mata wysoko$¢ konstrukcji, przy
duzych odlegto$ciach pomiedzy podporami powoduje, ze obiekt nie ingeruje nadmiernie w
otaczajacy teren.

2. W raporcie nalezy dokonaé¢ porownania oddziatywania na srodowisko poszczegdlnych
wariantow przedsiewziecia.

W przedstawionym do zaopiniowania raporcie OOS zgodnie z zaleceniami RDOS
(postanowienie dotyczace zakresu raportu z dnia 19.03.2015 r pkt. 2) przedstawiono oprocz
wariantu proponowanego przez wnioskodawce racjonalny wariant alternatywny oraz wariant
najkorzystniejszy dla srodowiska. W punkcie 3.4 ,,oddzialywanie wariantow inwestycyjnych”
przedstawiono oddziatywanie analizowanych wariantow, zaznaczajac jednoczesnie, iz kazdy
z nich zapewnia ochrong przeciwpowodziowa doliny rzeki Uszwicy ponizej Brzeska. W
tabeli ponizej zbiorczo przedstawiono zakres prac budowlanych dla poszczegodlnych
wariantow:

Zakres realizowanych robét budowlanych Wariant 1| Wariant 2 | Wariant 3

Rozbudowa obwatowania rzeki Uszwicy w jej koncowym
odcinku 6. od ujécia do km 8+960 tak tak tak
Rozbudowa obwatowania rzeki Uszwicy w km od 8+960 do tak nie nie
15+285 (wat prawy) i od 8+960 do 14+838 (wal lewy)
Rozbudowa obwatowania potoku Borowa Struga w km 0+000 . .

; tak nie nie
— 3+773 — wal prawy i lewy
Rozbudowa obwalowania rzeki Uszwicy wal prawy w km tak nie nie
18+150 — 24+354 (~6,2 km)
Rozbudowa i budowa obwatowania rzeki Uszwicy wat lewy tak nie nie
18+210 — 24+360 (~6,1 km)
Przebudowa mostéw drogowych w Bielczy 1 Borzgcinie G. tak nie nie
Alternatywnie przebudowa obwatowania rzeki Uszwicy w km
od 8+960 do 15+282 (wat prawy) i od 8+960 do 14+838 (wat nie tak tak
lewy)
Alternatywnie przebudowa obwalowania potoku Borowa nie tak tak
Struga w km 0+000 — 3+773 — wal prawy i lewy
Alternatywnie przebudowa obwatowania rzeki Uszwicy wat nie tak tak
prawy w km18+153 — 24+354 (6,2 km)
Zvqukgzeme rezerwy powodziowej w projektowanym suchym nie tak nie
zbiorniku Okocim
Budowa polderu przeciwpowodziowego wraz z wykonaniem . .

) . nie nie tak
przelewu bocznego na lewym brzegu rzeki Uszwicy
| |
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W komentarzu do tabeli stwierdzono, ze: wszystkie z proponowanych wariantéw bazuja na
zatozeniu, iz nastapi obnizenie przeplywoéw maksymalnych na rzece Uszwicy ponizej
Brzeska w wyniku pracy 3-ch suchych zbiornikow projektowanych w gérnych partiach
zlewni Uszwicy (Lipnica Murowana, Gosprzydowa, Okocim). Zasadnicze znaczenie dla
obnizenia przeplywéw maksymalnych w Uszwicy ponizej Brzeska ma przede wszystkim
zbiornik Okocim. Jednak z uwagi na jego potozenie (zakres prac zwiazanych z jego
budowa) zasadnym wydaje si¢ nie zwigkszanie jego pojemnosci. Budowa polderu na
lewym brzegu Uszwicy na wysokosci Bielczy umozliwia (w zalezno$ci od przyjetej
pojemnosci) z jednej strony rekompensate utraconej pojemnosci na zbiorniku Okocim z
drugiej za$ ochrong terenow wzdluz brzegow rzeki Uszwicy ponizej jego usytuowania.
Natomiast proponowany do realizacji wariant 1 (Inwestorski) posiada nastgpujace zalety:

1. Wszystkie watly, na catej dlugosci uzyskaja poprawiona statecznosc,
zwigkszy si¢ bezpieczenstwo konstrukeji.

2. Niewielki wzrost zajgtosci terenu 1 lokalizacja w miejscach, gdzie waty lub
groble juz istnieja, niewielki areat po6l uprawnych zajmowanych pod
inwestycjg, nie ingeruje w sposob znaczacy w sasiadujace tereny.

3. Przebudowa mostow zwigkszy ich bezpieczenstwo, a tym samym zmniejszy
ryzyko odcigcia komunikacyjnego czgséci obszaréw w czasie powodzi.

4. Nie wptynie znaczaco na odptyw wod powierzchniowych i gruntowych, tak
jak wariant nr 3.

5. Jest realizacja ,Programu zwigkszenia poziomu bezpieczenstwa
powodziowego w dolinie rzeki Uszwicy” jako czg$¢ przyjetego systemu
ochrony.

Zmniejszenie ilosci robdt ziemnych, z uwagi na brak mozliwo$ci pozyskania
materialu na rozbudoweg watow w bezposrednim sasiedztwie inwestycji, ma duze
znaczenie dla realizacji przedsigwzigcia, jednak znaczace sa rowniez koszty spoteczne w
przypadku zajmowania nowych obszarow z przeznaczeniem na zalanie fala powodziowa
(polder).

Koszt zadan inwestycyjnych okreslony na podstawie kalkulacji wstepnej
wykonanej przez: zad. 1 — Sweco Hydroprojekt Krakow, zad. 2 i 3 Cermet-Bud Krakoéw
WYnoSi:

a) kosztzad.1-214,837 miln zt w tym 33% to koszt dowozu ziemi,
b) koszt zad. 2 — 58,611 min zt w tym 69% to koszt dowozu ziemi,
c) kosztzad. 3 - 113,754 mln zt w tym 53% to koszt dowozu ziemi,
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Oceny oddziatywania inwestycji na S$rodowisko dokonano w pkt. 4 raportu,
zaznaczajac we wstepie, iz dla kazdego z wariantow okresem najbardziej ingerujacym w
srodowisko jest faza budowy obejmujaca roboty ziemne powiazane z dowozem materiatu,
ewentualng budowa infrastruktury drogowej i mostéw oraz wycinka drzew i zakrzaczen z
terenu objetego dziataniami inwestycyjnymi a oddziatywania poszczegdlnych wariantow
na §rodowisko sa porownywalne.

3. Nalezy uzasadnié proponowany przez wnioskodawce wariant, ze wskazaniem jego
oddzialywania na Srodowisko w szczegodlnosci na: ludzi, rosliny, zwierzeta, grzyby i
siedliska przyrodnicze, wode i powietrze; powierzchnie ziemi, z uwzglednieniem
ruchow masowych ziemi, klimat i krajobraz; dobra materialne. Uzasadnienie wyboru
wariantu__powinno _byé poparte wielokryterialng analizq _wariantow _inwestycji.
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie zaleca zastosowanie metodyki
przedstawionej w opracowaniu pt. ,, Zastosowanie analizy wielokryterialnej do wyboru
preferowanego wariantu ochrony przeciwpowodziowe] w zlewni wykorzystywane w
analizach planistycznych regionu wodnego gérnej Wisty" wykonanym na zlecenie
RZGW w Krakowie.

Opracowanie ,,Zastosowanie analizy wielokryterialnej do wyboru preferowanego wariantu
ochrony powodziowej ...” definiuje w skrocie analizg¢ wielokryterialng jako sposob na
znalezienie spos$rod okre$lonej liczby wariantdw, ograniczajacych w réznym stopniu
ryzyko powodziowe wariantu preferowanego. Przy czym zaklada ona, ze wariant ten, nie
powinien przenosi¢ zagrozenia do nizej potozonych zlewni, a wigc powinien cechowac si¢
przewaga rozwiazan sprzyjajacych retencji nad rozwigzaniami ograniczajacymi zasieg
zalewu. Dodatkowo zgodnie z zalozeniami metody warianty planistyczne sg definiowane
przez Wykonawcow wedlug jednolitego wzorca, ustalonego przez RZGW w Krakowie:
,WO0” — wariant obrazujacy stan aktualny, ,,WI” — wariant zawierajacy inwestycje zawarte
w istniejacych planach i programach, ,WIIA”, ,WIIB”, ,WIIC” ..... — planistyczne
warianty autorskie Wykonawcy.

W  przypadku przebudowy obwalowan rzeki Uszwicy 1 potoku Borowa Struga
proponowana przez RZGW metoda posiada pewne ograniczenia wynikajace ze specyfiki
projektu, do ktorych naleza:

a) sposob zabezpieczen powodziowych doliny Uszwicy ponizej Brzeska przesadzono
w wykonanych poprzednio planach i programach (Program ochrony przed
powodzia w dorzeczu gornej Wisty - 2010, MasterPlan dla obszaru dorzecza Wisty
—2014)

b) zadanie inwestycyjne zostato zdefiniowane jako przebudowa obwatowan w dolne;j
czgsci zlewni, czyli analizie poddawany jest fragment zlewni, a nie cata zlewnia
czastkowa,

C) z zalozenia projekt obwalowan ma spetlnia¢ kryteria techniczne zawarte w
stosownych rozporzadzeniach,
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Ogranicza to w zasadniczy sposob ilos¢ kryteriow poddawanych analizie: z grupy
kryteriow powodziowych jedynym mozliwym do analizy jest kryterium ,,Redukcja
kulminacji fali powodziowej w przekroju ujsciowym dla przeptywu Q1% Pozostale
Kryteria tj: redukcja warto$ci potencjalnych strat w zasiggu zalewu wody 1% [zl] oraz
redukcja zagrozenia dla ludzi w zasiggu zalewu wody 1% [liczba mieszkancow] jest
tozsama dla kazdego z wariantow.

Z grupy kryteriow spotecznych jedynie kryterium dotyczace zajgtosci terenu mozna
podda¢ analizie. Pozostate kryteria, czyli ilo$¢ przeniesien zwiazanych z realizacja
wariantu [liczba mieszkancoOw] oraz suma chronionych obiektéw uzytecznos$ci
publicznej o szczegdlnym znaczeniu [szt.] dla wody Q0,2% [liczba obiektow] jest
identyczna dla kazdego z wariantdéw. Wynosi ona dla obu kryteriow 0 z uwagi na fakt,
iz waly zgodnie wymaganiami zawartymi w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z
dnia 20 kwietnia 2007 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny
odpowiada¢ budowle hydrotechniczne i ich usytuowanie zabezpiecza tereny przylegte
przed wodami o prawdopodobienstwie wystapienia Q0,2% czyli raz na 500 lat

W grupie kryteriow Srodowiskowych oddziatywanie inwestycji jest jednakowe
niezaleznie od wybranego wariantu.

Jedynie w grupie kryteriow ekonomiczno-realizacyjnych (3 kryteria) wszystkie z
nich moga zosta¢ poddane ocenie.

Analizg kryteriow przedstawiono w ponizszej tabeli:

Nr wariantu
Nazwa grupy Nr Nazwa kryterium
kryteriow kryterium W1 W2 W3
Redukcja warto$ci potencjalnych strat w zasiggu
1 zalewu wody 1% [z1] " " -
y Redukcja zagrozenia dla ludzi w zasiggu zalewu
Grupa kl}’TeTIOW 2 wody 1% [liczba mieszkancow] " " -
powodziowych - —— — -
Redukcja kulminacji fali powodziowej (redukcja
3 przeplywu w przekroju ujSciowym danej zlewni| oy 0% 50,3%
dla przeptywu Q1%]
4 Zajetos¢ terenu dla calego wariantu [ha] 27,0 16,2 21,6
5 llo§¢ przeniesien zwiazanych z realizacja)
Grupa kryteriow wariantu [liczba mieszk.] ) ) )
spotecznych Suma chronionych obiektow uzytecznos$ci
6 publicznej o szczegdlnym znaczeniu [szt.] dla . . -
wody Q0,2% [liczba obiektow]
y Oddziatywanie na obszary chronione (parki
Grupa kryteriow v narodowe, rezerwaty przyrody, obszary sieci|  _ . .
srodowiskowych Natura 2000) [ocena punktowa]
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sweco 28 V /) Belie
Zagrozenia dla siedlisk przyrodniczych oraz
8 (jesli  znane) dla  populacji  gatunkow, - - -
chronionych [ocena punktowa]
Oddziatywanie na krajowe i regionalne korytarze
9 ekologiczne [ocena punktowa] - - -
10 Oddziatywanie na cele ochrony woéd w,
rozumieniu RDW [ocena punktowa] ) ) )
11 |Wartos¢ nakladow inwestycyjnych [zi] 387,1 mIn[215,0 mIn*[251,5 min
Grupa kryteriow Warto$¢  §redn.  kosztéw  utrzymaniowych
ekonomiczno- 12 (liczonych na podstawie okresu 100 lat) [zt] 9,985 min| 5,547 min 6,642 min
realizacyjnych 13 Techniczny stopien trudnosci realizacji [ocena 42 44 42
punktowa]

* - plus koszt powigkszenia zbiornika Okocim

Objasnienia do tabeli:

Kryterium 1: Redukcja warto$ci potencjalnych strat w zasiggu zalewu wody 1% [z1]
(wigcej — lepiej)

- Dla kazdego z analizowanych wariantow warto$¢ potencjalnych

powodziowych jest identyczne

Kryterium 2: Redukcja zagrozenia dla ludzi w zasiggu zalewu wody 1% [liczba
mieszkancow] (wigcej — lepiej)
- Dla kazdego z analizowanych wariantow redukcja zagrozenia dla ludzi w
zasiggu zalewu wody 1% jest identyczne

strat

Kryterium 3: Redukcja kulminacji fali powodziowej (redukcja przeptywu w przekroju
ujsciowym danej zlewni dla przeptywu Q1%)

Dla wariantu 1 — czyli podniesienia obwatowan nie wystgpuje redukcja fali
powodziowej,
Dla wariantu 2 — czyli przebudowy obwatowan nie wystgpuje redukcja fali
powodziowej,
Dla wariantu 3 — czyli budowie polderu zgodnie ze wzorem zgodnym z

metodyka RZGW
% —
K3= Q1% -Qred 100%
Q1% — Q50%

gdzie:

1. Q1% warto$¢ przeptywu o prawdopodobienstwie
wystapienia 1 % w przekroju zamykajacym zlewnig (bez
ewentualnego wptywu cofki)

|
Sweco Sweco Hydroprojekt Krakéw Sp. z o.0. Jarostaw Macia$
ul. Trybuny Ludéw 15 Nr KRS: 0000103414 St. Projektant

PL-30-660 Krakéow, Poland
Nr telefonu +48 12 422 87 46

Fax +48 12 422 87 61
www.hydroprojekt.pl
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2. Qred wartos¢ przeptywu kulminacyjnego zredukowanego w wyniku
realizacji danego wariantu

3. Q50% warto$¢ przeptywu odpowiadajacego pozadanemu
stopniowi redukcji fali w przekroju zamykajacym zlewnig, tu

przyjgto warto$¢ przepltywu kulminacyjnego o prawdopodobienstwie
50 %.

Redukcja fali powodziowej wynosi:

K3 282-180

= *100% = 50,3%
282-794

Kryterium 4: Zajeto$¢ terenu dla calego wariantu [ha] (mniej — lepiej)

Dla wariantu 1 — dtugos$¢ przebudowywanych watow to 48,2 km w tym
40,7 km to waty istniejace 7,5 Km to nowe waty. Do obliczen przyjeto
zajetos¢ terenu dla rozbudowywanych watéw $rednio 5 m i dla watdéw nowo
budowanych 9 m. Stad zajgtos¢ terenu wynosi: 40,7 km * 5 m = 20,3 ha +
7,5 km * 9 m = 6,7 ha, czyli tacznie 27,0 ha

Dla wariantu 2 — dtugo$¢ przebudowywanych watow to okoto 18 km. Do
obliczen przyjgto zajgtos¢ terenu dla przebudowywanych watow 9 m. Stad
zajetosc¢ terenu wynosi 18 km * 9 m = 16,2 ha

Dla wariantu 3 — dlugos$¢ przebudowywanych watéw to okoto 18 km
Dhugos¢ obwalowania polderu to okoto 4,5 km. Do obliczen przyjeto
zajgtos¢ terenu dla rozbudowywanych walow Srednio 9 m 1 za§ dla
obwalowania polderu $rednio 12 m. Stad zajgtos¢ terenu wynosi: 18,0 km *
9m=16,2 ha+4,5km * 12 m = 5,4 ha, czyli tacznie 21,6 ha

Kryterium 5: Ilo$¢ przeniesien zwiazanych z realizacja wariantu [liczba mieszkancow]
(mniej — lepiej)
- Dla kazdego z wariantéw nie zaktada si¢ przeniesienia mieszkancow

Kryterium 6: Suma chronionych obiektoéw uzyteczno$ci publicznej o szczegdlnym
znaczeniu [szt.] dla wody Q0,2% [liczba obiektow] (wigcej — lepiej)
- Dla kazdego z wariantow suma chronionych obiektow uzytecznosci publicznej
jest identyczna

Kryterium 7: Oddziatywanie na obszary chronione (parki narodowe, rezerwaty przyrody,
obszary sieci Natura 2000) (mniej — lepiej)
- Dla kazdego z analizowanych wariantéw oddziatywanie na obszary chronione
(obszar Natura 2000 — Dgbowka nad Uszewka) jest identyczne
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Kryterium 8: Zagrozenia dla siedlisk przyrodniczych oraz (je$li znane) dla populacji
gatunkéw chronionych (mniej — lepiej)
- Dla kazdego 2z analizowanych wariantow zagrozenie dla siedlisk
przyrodniczych jest zblizone z uwagi na zakres przewidywanych robot

Kryterium 9: Oddziatywanie na krajowe i regionalne korytarze ekologiczne (mniej —
lepiej)
- Dla kazdego z analizowanych wariantéw oddziatywanie na krajowe i
regionalne korytarze ekologiczne jest identyczne

Kryterium 10: Oddziatywanie na cele ochrony wod w rozumieniu Ramowej Dyrektywy
Wodnej (wigcej — lepiej)
- Zaden z analizowanych wariantéw nie posiada wplywu na cele ochrony wod w
rozumieniu RDW.

Kryterium 11: Warto$¢ naktadéw inwestycyjnych [zt] (mniej — lepiej)
- Warto$¢ naktadow inwestycyjnych okreslona zostata na podstawie kalkulacji
wstgpnej wykonanej przez: dla zad. 1 — Sweco Hydroprojekt Krakow, dla zad 2
I 3 Cermet-Bud Krakow. Wartos¢ naktadow przedstawiono w tabeli zbiorczej
powyzej z tym ze dla wariantu 2 nie uwzgledniono kosztu powigkszenia
zbiornika Okocim,

Kryterium 12: Warto$¢ $redniorocznych kosztéw utrzymaniowych [zt] (liczonych na
podstawie okresu 100 lat) (mniej — lepiej)

- Koszty utrzymaniowe okreslone zostaly zgodnie z metodyka RZGW. Do
obliczen przyjeto S$rednioroczne koszty utrzymaniowe dla obwatowan
przeciwpowodziowych na poziomie 2,58% za$ dla polderu na poziomie 3,00%.

Kryterium 13: Techniczny stopien trudnosci realizacji (ekspercka ocena — wariant
preferowany o najwyzszej ocenie punktowe;j)

- Techniczny stopien trudnosci dla poszczegdlnych wariantdw przyjety zostat
zgodnie z metodyka RZGW. Analizg¢ przedstawiono w tabeli ponizej:

Nr . Nr wariantu
. Nazwa kryterium
kryterium W1 W2 W3
1 fit:lgmkl z obiektami przegradzajacymi koryto 10 10 10

2 Zbiorniki  poldery bez zapdér 1 jazow

przegradzajacych koryto cieku 10 10 8

Waty w terenie niezabudowanym 2 4 4

Bulwary w terenie zabudowanym 10 10 10
Sweco Sweco Hydroprojekt Krakéw Sp. z o.0. Jarostaw Macia$
ul. Trybuny Ludéw 15 Nr KRS: 0000103414 St. Projektant

Sad Rejonowy dla Krakowa-Srodmiescia HTK-2 Zespot Hydrotech.-Konstr.

PL-30-660 Krakéow, Poland Kapitat zaktadowy 55.000,00 PLN. Telefon +48122650060 wew.110
Nr telefonu +48 12 422 87 46 Regon: 350551022 NIP: 676-007-79-97 Nr komorki +48532453684
Fax +48 12 422 87 61 PeKaO S.A. IV O/Krakoéw 30 1240 3002 1111 0000 2885 6481 jaroslaw.macias@sweco.pl
www.hydroprojekt.pl Cztonek grupy Sweco
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5 Przeniesienia obiektow budowlanych 10 10 10

Lacznie dla wariantu| 42 44 42

4. W raporcie sq opisane stosunki wodne, brak jednak odniesienia do zapisow
wynikajqcych _z  Ramowej  Dyrektywy Wodnej. Nalezy przedstawi¢  wphyw
przedsiewziecia na _mozliwos¢ osiqgniecia celow srodowiskowych dla jednolitych
czesci wod, okreslonych w ustawie z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2012
r. poz. 145 z pozn. zm.) oraz w ,, Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza
Wisty" (M. P. z 2011 r. Nr 49 poz. 549), wynikajqcych z dyrektywy 2000/60/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2000 r. ustanawiajqcej ramy
wspolnotowego dzialania w dziedzinie polityki wodnej

Planowane przedsigwzigcie potozone jest w dwodch Jednolitych Czg$ciach
Wod Powierzchniowych (dalej JCWP): ,,Uszwica od NiedZwiedzia do uj$cia” oraz
,Borowa Struga”. Zgodnie z ,,Planem gospodarowania wodami na obszarze dorzecza
Wisty” (daley PGW) (M. P. z 2011 r. Nr 49 poz. 549) obowiazujacym w okresie
planistycznym 2010-2015 JCWP ,,Uszwica od Niedzwiedzia do ujscia” zakwalifikowano
jako silnie zmieniona czg$¢ wod (SZCW). Stan tej JCWP okreslono, jako zty, stwierdzono
réwniez, ze ryzyko osiagnigcia celow srodowiskowych jest zagrozone. Dlatego na okres
planistyczny 2010-2015 dokonano odstgpstw od osiagnigcia celow $rodowiskowych
(derogacji, zgodnie z Art. 4(4)-1 Ramowej Dyrektywy Wodnej zwanej dalej RDW).
Artykut 4 pkt 4 ust i) RDW brzmi: ,,ze wzgledu na mozliwosci techniczne skala
wymaganych popraw moze by¢ osiagnigta tylko w etapach przekraczajacych okreslony
czas”.
Odstegpstwo od celow s$rodowiskowych dokonano z nastgpujacym uzasadnieniem:
»Aktualnie stopien skanalizowania gmin w obszarze JCW wynosi ok. 3%, przy
zakladanym tempie rozwoju i budowy sieci kanalizacyjnych osiagnigcie dobrego stanu
mozliwe jest do roku 2021.”.
JCWP ,Borowa Struga” zakwalifikowano jako naturalng czg$¢ wod. Stan tej JCWP
okreslono, jako zty, stwierdzono rowniez, ze ryzyko osiagnigcia celow srodowiskowych
jest zagrozone. Dlatego na okres planistyczny 2010-2015 dokonano odstgpstw od
osiagnigcia celow srodowiskowych (derogacji, zgodnie z Art. 4(4)-1) analogicznie jak to
ma miejsce dla Uszwicy.
Obecnie trwaja koncowe prace nad aktualizacja Planéw Gospodarowania Wodami na
okres planistyczny 2015-2021, wykonywanych na zlecenie KZGW przez MottMacDonald
Sp. z 0. 0. W tym dokumencie, podstawowe dane o JCW ( w tym cel srodowiskowy)
okreslone sa w tzw. kartach charakterystyk, ktore stanowia zatacznik do niniejszego
uzupelnienia. Zgodnie z karta charakterystyk, na okres 2015-2021 JCWP ,Uszwica od
Niedzwiedzia do ujécia” uznano za naturalna czg$¢ wod i nie zagrozona osiagnigciem celu
srodowiskowego.
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Celem s$rodowiskowym dla tej JCWP jest osiagnigcie dobrego stanu ekologicznego i
utrzymanie dobrego stanu chemicznego.

Zgodnie z karta charakterystyk, na okres 2015-2021 JCWP ,,Borowa Struga” uznano za
naturalng cze$¢ wod i1 zagrozona osiagnigciem celu srodowiskowego.

Celem s$rodowiskowym dla tej JCWP jest osiagnigcie dobrego stanu ekologicznego i
utrzymanie dobrego stanu chemicznego.

Parametry definiujace cel srodowiskowy okreslone zostaty w Rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 22 pazdziernika 2014 r. w sprawie sposobu klasyfikacji stanu
jednolitych czesci wod powierzchniowych oraz srodowiskowych norm jakosci dla
substancji priorytetowych (Dz.U. 2014 poz. 1482). Dobry stan ekologiczny mierzony jest
wskaznikami biologicznymi: Fitobentos - Multimetryczny indeks okrzemkowy (10),
Makrofity - Makrofitowy indeks rzeczny, Makrobezkr¢gowce bentosowe - Wskaznik
wielometryczny MMI_PL, Ichtiofauna - Wskaznik EFI+. Dobry stan ekologiczny to
warto$ci wskaznikow biologicznych odpowiadajace 11 Klasie.

JCWP ,,Uszwica od Niedzwiedzia do uj$cia” to rzeka nizinna piaszczysto-gliniasta (typ
abiotyczny 19). Dla tego typu abiotycznego dobry stan charakteryzuje si¢ nastgpujacymi
parametrami:

Fitobentos - Multimetryczny indeks okrzemkowy (10) > 0,39

Makrofity - Makrofitowy indeks rzeczny > 36,6

Makrobezkrggowce bentosowe - Wskaznik wielometryczny MMI PL > 0,717
Ichtiofauna - Wskaznik EFI+ > 0,655

JCWP ,.Borowa Struga” to potok nizinny piaszczysty (typ abiotyczny 17). Dla tego typu
abiotycznego dobry stan charakteryzuje si¢ nastgpujacymi parametrami:

Fitobentos - Multimetryczny indeks okrzemkowy (10) > 0,44

Makrofity - Makrofitowy indeks rzeczny > 36,6

Makrobezkrggowce bentosowe - Wskaznik wielometryczny MMI PL > 0,716
Ichtiofauna - Wskaznik EFI+ > 0,655

Planowane przedsigwzigcie — przebudowa watow — odbywa si¢ gldwnie poza korytem
rzecznym i stykiem brzeg-koryto a biologiczne organizmy wskaznikowe zwiazane sa
gtownie z tym obszarem. Brak dziatan inwestycyjnych poza korytem rzecznym i stykiem
brzeg-koryto powoduje, ze oddzialywanie na te organizmy (bezpo$rednie niszczenie
stanowisk, ktore miatoby wptyw na sktad 1 liczebno$¢ organizmow) jest pomijalne.
Jedyne dziatania inwestycyjne, ktore obejma koryto rzeczne obejma rejony
przebudowywanych mostow:

e Most w Borzegcinie — przebudowa obejmie 110 m rzeki

e Most w Bielczy — przebudowa obejmie ok.270 m rzeki

Sweco Sweco Hydroprojekt Krakéw Sp. z o.0. Jarostaw Macia$
ul. Trybuny Ludéw 15 Nr KRS: 0000103414 St. Projektant

Sad Rejonowy dla Krakowa-Srodmiescia HTK-2 Zespot Hydrotech.-Konstr.
PL-30-660 Krakéow, Poland Kapitat zaktadowy 55.000,00 PLN. Telefon +48122650060 wew.110
Nr telefonu +48 12 422 87 46 Regon: 350551022 NIP: 676-007-79-97 Nr komorki +48532453684
Fax +48 12 422 87 61 PeKaO S.A. IV O/Krakoéw 30 1240 3002 1111 0000 2885 6481 jaroslaw.macias@sweco.pl
www.hydroprojekt.pl Cztonek grupy Sweco
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Sa to odcinki zbyt kréotkie 1 prowadzone w rejonach czesciowo przeksztalconych
antropogenicznie (przyczotki mostu, sasiedztwo drogi) by moglyby mie¢ wptyw na
wskazniki biologiczne .

W przypadku przebudowy waldéw na rzece Borowa Struga — odleglos$¢ istniejacych watow
jest tak niewielka od rzeki, ze przebudowa waléw spowoduje przeksztatcenie terenu az do
styku Kkoryto-brzeg na odcinku przebudowy (3,7 km). Spowoduje to zniszczenia w
nadbrzeznej roslinnosci, a zatem faza realizacji ma wplyw na sktad i1 liczebnosé
makrofitow.

Nalezy podkresli¢, ze wskaznikowe organizmy biologiczne nie sa gatunkami chronionymi
lecz powszechnymi a ich sktad i liczebnos¢ a przede wszystkim odstepstwo od sktadu
referencyjnego dla danej rzeki wskazuje w jakim jest ona stanie. Oznacza to, ze po
realizacji inwestycji nastapi ponowna sukcesja tych organizméw po wykonaniu
przedsigwzigcia.

Ponizej dokonana zostanie ocena wskaznikow 1 ich zwiazku (badz braku zwiazku) z
omawianym przedsigwzig¢ciem.

Fitobentos (wskaznik okrzemkowy 10).

Fitobentos okrzemkowy odzwierciedla dzialanie dwoch gtownych presji na
powierzchniowe wody ptynace: eutrofizacji i zanieczyszczen organicznych (Joanna
Picinska-Fattynowicz, IMGW). Planowane przedsigwzigcie nie ma zwiazku z
dostarczaniem zanieczyszczen organicznych do rzeki, nie wplywu na jej stan troficzny.
Planowane przedsigwzigcie jest obojetne wobec warto$ci tego wskaznika. W rejonach
mostow przewiduje si¢ odtworzenie fitobentosu w miesiac po zakonczeniu inwestycji.

Makrofity (makrofitowy indeks rzeczny MIR)

Makrofitowa metoda oceny rzek pozwala na okreslenie stopnia degradacji
wod ptynacych przede wszystkim do ich stanu troficznego (Szoszkiewicz i in 2010).
Wplyw inwestycji na ten wskaznik ma jedynie poprzez bezposrednie niszczenie
makrofitow na etapie realizacji przedsigwzigcia. Szacuje si¢ ponowna sukcesj¢ tej
roslinno$ci w niezmienionym sktadzie i liczebnosci do dwoch lat po realizacji inwestycji w
rejonach przebudowywanych mostoéw 1 na odcinku 3,7 km Borowej Strugi. W pozostatych
odcinkach brak wptywu inwestycji na makrofity.
W wyniku obwatowania dolin rzecznych (budowy watdéw) ulega zmniejszeniu ich retencja,
a przyspieszony przeptyw wody powoduje niszczenie roslinnosci [MasterPlan dla obszaru
dorzecza Wisty, MottMacDonald Sp. z o. o., Warszawa 2014 r, zal. Nr 2 dalej
MasterPlan]. Nalezy zwréci¢ uwagg, ze planowane przedsigwzigcie to przebudowa
istniejacych watdéw 1 grobli — zatem koncentracja wody w korycie 1 przyspieszony sptyw
podczas stanéw powodziowych jest obecnym stanem $rodowiska. Planowane
przedsigwzigcie nie wnosi nowych czynnikéw oddzialywania, a wybudowane waty
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dokonaty trwalego rozgraniczenia terenu na miedzywale 1 wat i zagospodarowania zawala
na cele rolnicze czyli jego przyrodnicze przeksztalcenie.

Nowo budowane waty to krétkie odcinki (w stosunku do istniejacego obwatowania)
domykajace system ochrony przeciwpowodziowej i porzadkujace nieformalne dziatania w
tym zakresie (istniejace groble pochodzenia antropogenicznego nie zidentyfikowane jako
watly). Niszczenie roslinnosci podczas przeplywow powodziowych jest stanem naturalnym
— w pozostalych okresach nastepuje regeneracja tej roslinnosci.

Makrobezkre¢gowce bentosowe (indeks MMI)

Makrobezkrggowce bentosowe zasiedlaja dno cieku, zatem planowana inwestycja nie ma
bezposredniego wplywu na ta grupg organizméw, poza wspomnianymi odcinkami
przebudowywanych mostow. Istniejace waty dokonaty trwalego odcigcia od rzeki czgsci
zawala zmieniajac przyrodniczy charakter tego terenu co mialo wpltyw réwniez na
makrobezkregowce bentosowe (ograniczenie doptywu detrytusu, ograniczenie siedlisk
owadow etc.). Nowe waly ponizej Borzecina zaprojektowano tak by do migdzywala
wlaczy¢ starorzecze, ktore wzbogacaja rzeke w takie organizmy, ktére wymagaja nieco
innych warunkow $rodowiskowych niz panujace w wodach ptynacych, a przede wszystkim
wymagaja obecnosci roslinnosci wodne;.

Ichtiofauna
Brak wplywu na siedliska ichtiofauny oraz brak bezposredniej ingerencji w koryto rzeczne
powoduje brak oddziatywania na ta grupg organizmow.

Elementy fizykochemiczne

Potencjalne zmiany elementow fizykochemicznych obejma wytacznie etap
realizacji inwestycji 1 beda zwigzane z ryzykiem przedostania si¢ zawiesiny ogolnej do
Uszwicy 1 Borowej Strugi. Zawiesina zawiera znaczne ilo$ci substancji organicznej, ktora
utleniajac si¢ pobiera z wody tlen.

Mozliwos$¢ dostarczenia zawiesiny do rzeki moze zaistnie¢ na skutek nastgpujacych
czynnikow:

e odstonigcia powierzchni ziemi na etapie budowy,

e opadu atmosferycznego, ktory umozliwi transport tej zawiesiny do rzeki.

Oddziatywanie to zminimalizowane jest przez szereg czynnikow:

e pierwszym z nich jest realizacja inwestycji w pewnej odleglosci od rzeki, co
spowoduje, ze w przypadku wystapienia opadu zawiesina bedzie dostarczana do
rzeki przez pas brzegowy wraz z roslinnoscia, ktory zadziala jak filtr i spowoduje
sedymentacj¢ zawiesin jak to ma miejsce podczas naturalnych opadow.

Sweco Sweco Hydroprojekt Krakéw Sp. z o.0. Jarostaw Macia$
ul. Trybuny Ludéw 15 Nr KRS: 0000103414 St. Projektant

Sad Rejonowy dla Krakowa-Srodmiescia HTK-2 Zespot Hydrotech.-Konstr.
PL-30-660 Krakéow, Poland Kapitat zaktadowy 55.000,00 PLN. Telefon +48122650060 wew.110
Nr telefonu +48 12 422 87 46 Regon: 350551022 NIP: 676-007-79-97 Nr komorki +48532453684
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e Inwestycja bedzie realizowana etapowo, co spowoduje, ze tylko okreslone odcinki
beda si¢ charakteryzowaly odstonigta gleba

e Budowa waldow polega przede wszystkim na kompaktowaniu gleby walcami w celu
uzyskania odpowiedniego zaggszczenia materiatu. Oznacza to, ze relatywnie krotki
czas (od odstonigcia wierzchniej warstwy ziemi do pierwszego przejazdu walcem)
warstwa ziemi bedzie podatna na rozmywanie i tym samym na wigkszy udziat
zawiesiny w wodzie opadowej

e Inwestycja jest realizowana jest w przyujsciowych odcinkach rzek, co oznacza
zwigkszony przeptyw wody (w skali JCWP) i mozliwo$¢ rozpuszczenia zawiesiny
w recypiencie (Wisle)

e Typ abiotyczny Uszwicy to rzeka nizinna piaszczysto — gliniasta co oznacza ze
okresowe zmgetnienia wod sa naturalnym stanem tej rzeki

Z uwagi na powyzsze czynniki prognozuje si¢, ze oddziatywanie zwiazane z
dostarczaniem zawiesiny do rzeki nie bgdzie miato istotnego charakteru. Potwierdza to
réwniez praktyka realizacji modernizacji watoéw na innych rzekach.

Istnieje rowniez praktyczna mozliwos¢ minimalizacji tego zjawiska poprzez wykonanie
niewielkiego rowu u podstawy terenu odslonigtego w celu umozliwienia pierwotnej
sedymentacji zawiesin.

W trakcie realizacji przedsigwzigcia moze wystapi¢ potencjalne zagrozenie
zanieczyszczeniem $rodowiska gruntowo-wodnego substancjami ropopochodnymi, w
wyniku niewtasciwej obstugi parku maszynowego na placu budowy. Oddzialywanie to
moze by¢ zminimalizowane przez odpowiednia organizacj¢ placu budowy tj.:

e Poprzez dokonywanie codziennego (przed wyjazdem z placu budowy) ogladu

maszyn pod katem wyciekow

e Poprzez wyposazenie placu budowy w odpowiednie sorbenty stuzace do usuwania

wyciekow

e Natychmiastowa reakcja po stwierdzeniu wycieku tj. wycofanie maszyny budowy,

usunigcie skazonej ziemi badz uzycie odpowiednich sorbentow itp.

Zapobieganie wystapieniu sytuacji awaryjnych ograniczy mozliwo$¢ zanieczyszczenia
wod powierzchniowych substancjami ropopochodnymi. Skazenie wod powierzchniowych
jest zminimalizowane ze wzgledu na brak bezposrednich prac w korycie cieku (prace w
korycie odbeda sig tylko podczas przebudowy mostow).

Stan chemiczny

Wplyw przedsigwzigcia na stan chemiczny jednolitych czg§ci wod
przeprowadza si¢ w oparciu o substancje priorytetowe okreslone w zataczniku nr 9
Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 22 pazdziernika 2014 r., (Dz. U. z 2014 r. poz.
1482) w sprawie sposobu klasyfikacji stanu jednolitych czesci wdd oraz srodowiskowych
norm jakos$ci dla substancji priorytetowych.
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Realizacja i eksploatacja przedsiewzigcia nie wptywa ani na pogorszenie, ani na poprawe
wskaznikow jakosci wody wykorzystywanych do oceny jej stanu chemicznego. Realizacja
1 pdzniejsza eksploatacja inwestycji (polegajaca gtownie na pracach utrzymaniowych tj.
koszeniu obwatowan) nie wprowadza nowych substancji chemicznych do

Srodowiska, w tym substancji priorytetowych.

Podsumowanie:

Analiza dokumentow zwigzanych z gospodarowaniem wodami w dorzeczu Wisty
wskazuje, ze zarowno Uszwica jak 1 Borowa Struga nie sa w stanie dobrym, gléwnie za
sprawa wskaznika biologicznego — wskaznika okrzemkowego IO (fitobentos), ktory
wrazliwy jest na jako$¢ wody. Za przyczyng tego stanu upatruje si¢ niedostateczny rozwoj
infrastruktury kanalizacyjnej, czego skutkiem jest dostarczanie organicznych substancji
antropogenicznych ze zlewni do rzeki. Wraz ze wzrostem trofii pogarszaja si¢ wartosci
wskaznikow biologicznych.

Planowana inwestycja, ze wzgledu na to, ze gtdéwne spektrum prac jest prowadzona poza
korytem rzecznym 1 bezposrednim stykiem koryto-brzeg jest obojetna wobec wskaznikow
biologicznych a zatem jest obojetna wobec realizacji celow srodowiskowych.

Wplyw przedsigwzigcia na Jednolite Cze¢sci Wod Podziemnych

Projektowane przedsigwzigcie tj. przebudowa obwatowania rzeki Uszwicy 1 Borowej
Strugi znajduje si¢ na obszarze JCWPd nr 149 (PLGW2200149 wedlug nowego podziatu)
ktora ma powierzchnig 842 km?. W obrebie tej JCWPd znajduje si¢ cata zlewnia rzeki
Uszwicy. Inwestycja zajmuje powierzchnie 3,5 km? co stanowi 0,4% powierzchni JCWP.
Planowana inwestycja zar6wno na etapie realizacji jak 1 eksploatacji inwestycji nie ma
wplywu na stan ilosciowy JCWPd ze wzgledu na to, Ze inwestycja nie wiaze sig¢ ze
zorganizowanym poborem wod.

Planowana inwestycja polegajaca na modernizacji walow (podwyzszeniu) nie wiaze si¢ z
prowadzeniem glebokich wykopow, zatem nie wystapia czynniki oddziatywania zwiazane
ze zmiang czwartorzgdowego zwierciadla wod (leje depresyjne).

Inwestycja nie jest zwiazana z dostarczaniem do ziemi substancji chemicznych zatem nie
ma wplywu na jej stan chemiczny. Ewentualne wycieki substancji ropopochodnych
traktowa¢ nalezy, jako sytuacje awaryjne zwiazane z dzialaniem naprawczym, CO
uniemozliwi negatywne oddziatywanie na wody podziemne.

W ramach modernizacji watow planuje si¢ wykona¢ przegrody przeciwfiltracyjne.
Planowane przestony nie bgda poprowadzone do warstw nieprzepuszczalnych dzigki temu
dalej mozliwy bedzie sptyw wod podziemnych w kierunku Uszwicy, bedzie on jednakze
spowolniony ze wzgledu na wydtuzenie drogi filtracji.

Sweco Sweco Hydroprojekt Krakéw Sp. z o.0. Jarostaw Macia$
ul. Trybuny Ludéw 15 Nr KRS: 0000103414 St. Projektant
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5. Nalezy przedstawi¢ ocene zgodnosci inwestycji z celami ochrony oraz zakazami
obowiqzujgcymi w Radlowsko-Wierzchostawickim Obszarze Chronionego Krajobrazu
oraz _Obszarze Chronionego Krajobrazu Doliny Wisty. Zweryfikowaé potozenie
inwestycji wzgledem Bratucickieqo Obszaru Chronionego Krajobrazu.

Cele srodowiskowe i1 zakazy dla danego obszaru chronionego krajobrazu sa zawarte w
uchwatach Sejmiku Wojewddztwa tj.:

e Dla Radlowsko - Wierzchostawskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu cele
srodowiskowe 1 zakazy ustalone sa w Uchwale NR XVIII/300/12 SEJMIKU
WOJEWODZTWA MALOPOLSKIEGO z dnia 27 lutego 2012 r. (cele
srodowiskowe §2, zakazy §3)

e Dla Obszaru Chronionego Krajobrazu Doliny Wisly cele srodowiskowe i zakazy
ustalone sa w Uchwale NR XVIII/295/12 SEIMIKU WOJEWODZTWA
MALOPOLSKIEGO z dnia 27 lutego 2012 r. NR XVIII/295/12 SEJMIKU
WOJEWODZTWA MALOPOLSKIEGO z dnia 27 lutego 2012 r.

Nadrzednym aktem prawnym nad uchwatami Sejmiku Wojewodztwa
dotyczacymi obszaréw chronionego krajobrazu jest Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o
ochronie przyrody (w niniejszym uzupetieniu podane bedzie ujednolicone brzmienie tego
aktu prawnego tj. Dz.U. 2013 poz. 627 Obwieszczenie Marszatka Sejmu Rzeczypospolitej
Polskiej z dnia 14 maja 2013 r. w sprawie ogloszenia jednolitego tekstu ustawy o ochronie
przyrody wraz ze zmianami, ktére wejda w zycie z dniem 11.09.2015 r.).

Uchwaty Sejmiku Wojewddztwa uszczegolawiaja cel srodowiskowy obszaru zawarty w
Art. 23 Ust 1 Ustawy o ochronie przyrody oraz wprowadzaja i uszczegotawia zakazy, o
ktérych mowa w Art. 24 Ust 1. w/w ustawy (,,Na obszarze chronionego krajobrazu moga
by¢ wprowadzone nastgpujace zakazy: (...)”).

Ustawa wskazuje w sposob bezposredni w Art. 24 Ust 2. ze zakazy te nie dotycza:

e (2) prowadzenia akcji ratowniczej oraz dzialan zwigzanych z bezpieczenstwem
powszechnym;

e (3) realizacji inwestycji celu publicznego.

Zgodnie z Art. 6 Ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomos$ciami,
celami publicznymi sa m in.
e (4) budowa oraz utrzymywanie obiektow 1 urzadzen shuzacych ochronie
srodowiska, zbiornikow 1 innych urzadzen wodnych shuzacych zaopatrzeniu w
wodg, regulacji przeptywow 1 ochronie przed powodzia, a takze regulacja 1
utrzymywanie wod oraz urzadzen melioracji wodnych, bedacych wlasnos$cia
Skarbu Panstwa lub jednostek samorzadu terytorialnego;

Zgodnie z Ustawa Prawo Wodne (OBWIESZCZENIE MARSZALKA SEJMU
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ z dnia 27 lutego 2015 r. w sprawie ogloszenia
jednolitego tekstu ustawy — Prawo wodne) Art. 9.1 pkt 1a): waty przeciwpowodziowe sa
budowlami przeciwpowodziowymi oraz zgodnie z pkt 19) sa urzadzeniami wodnymi.
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Reasumujac przebudowa waldéw przeciwpowodziowych jest inwestycja celu

publicznego, ma zwiazek z bezpieczenstwem powszechnym zwiazanym z ochrona
przeciwpowodziowa, zatem zakazy, o ktorych mowa zaréwno w Ustawie o Ochronie
Przyrody jak i w Uchwatach Sejmiku Wojewodztwa nie dotycza tej inwestycji.
I jest to uzasadnione gdyz czesto budowa badz przebudowa urzadzen czynnej ochrony
przed powodzia zwiazana jest z przeobrazeniem wierzchniej warstwy ziemi, ktéra moze
powodowa¢ kolizje z celami ochrony badz zakazami obowiazujacymi w obszarach
chronionego krajobrazu

Potencjalne kolizje z celami ochrony:
e Cel: zachowanie siedlisk chronionych i zagrozonych gatunkow roslin, zwierzat i
grzybow (kolizja: z wycinka na trasie watu i przeobrazeniem wierzchniej warstwy
ziemi)

Potencjalne kolizje z zakazami:

e Zakaz zabijania dziko wystepujacych zwierzat, niszczenia ich nor, legowisk,
innych schronien (podczas budowy, przeprowadzania wycinki i1 zdjg¢cia wierzchniej
warstwy ziemi moze wystapi¢ nieumyslne zabijanie drobnych zwierzat na trasie
robot)

e Zakaz likwidowania 1 niszczenia zadrzewien $rodpolnych, przydroznych i
nadwodnych, jezeli nie wynikaja one z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej i
zapewnienia bezpieczenstwa ruchu drogowego lub wodnego Iub budowy,
odbudowy, utrzymania, remontow lub naprawy urzadzen wodnych (wycinka
zieleni na trasie przebudowanego watu, przeobrazenie wierzchniej warstwy ziemi)

e Zakaz wykonywania prac ziemnych trwale znieksztalcajacych rzezbg terenu, z
wyjatkiem prac zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwpowodziowym lub
przeciwosuwiskowym lub utrzymaniem, budowa, odbudowa, naprawa lub
remontem urzadzen wodnych (budowa walu badz podwyzszanie watu wprowadza
trwaly element w rzezZbie terenu);

Dwa ostatnie zakazy wprost zawieraja wylaczenia zwiazane z  ochrona
przeciwpowodziowa.

Nalezy zaznaczy¢, ze granica planowanej inwestycji obejmuje nieznaczace czgSci
obszarow chronionych — ponizej 1%, co marginalizuje jej oddzialywanie na te obszary i
mozliwe kolizje zar6wno z celami ochrony jak 1 z zakazami.

Powierzchnia | Obszar | ydziat
Obszar Chronionego Krajobrazu calkowita prac
[-] [ha] [ha] %
Radlowsko-Wierzchostawicki 20991 17.6 0.08
Doliny Wisty 3029 22.1 0.73
| |
Sweco Sweco Hydroprojekt Krakéw Sp. z o.0. Jarostaw Macia$
ul. Trybuny Ludéw 15 Nr KRS: 0000103414 St. Projektant
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www.hydroprojekt.pl Cztonek grupy Sweco

18 (29)



Part of the Sweco Group

HYDROPROJEKT Vv
KRAKOW sp. zo.0. SWECO ﬁ

Dokonano weryfikacji potozenia inwestycji wzgledem Bartucickiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu — stwierdza si¢, ze to polozenie bylo okreSlone wilasciwie w
przedlozonym raporcie — zasiggnigto informacji telefonicznej w krakowskim oddziale
Zespotu Parkow Krajobrazowych Wojewodztwa Matopolskiego, oraz zweryfikowano
granice zgodnie z aktami prawnymi zawartymi na stronie
http://bip.malopolska.pl/zpkwmalopolskiego/Article/id,4233.html.

(Opis granicy okresla styk z rzeka Uszwica cyt. ,,Stad droga przez przysiotek Leszez we wsi
Jadowniki dociera do linii kolejowej Krakoéw-Przemysl i biegnac wzdluz niej w kierunku
wschodnim osiaga rzeke Uszwicg. Dalej granica biegnie 100 m w dot rzeki Uszwica do drogi
Biadoliny Szlacheckie-Przyboréw. Dalej droga ta w kierunku podtnocno-zachodnim przez wsie
Wokowice i Lgki dociera do Przyborowa, do styku z droga do Borzgcina.”)

Nalezy zaznaczy¢, ze planowane prace (w wariantach zwiazanych z przebudowa watdéw)
nie koliduja z Bartucickim Obszarem Chronionego Krajobrazu. Wspomniana granica
przebiega w nasypie drogi i terenu kolejowego, do ktérego dowiazane zostana waty, bez
ingerencji w ten teren.

6. Nalezy uszczegolowicé ocene wplywu przedsiewziecia na przedmioty ochrony obszaru
Natura 2000 Debowka nad rzekq Uszewkq PLHI120066, w szczegolnosci w zakresie
wphwu na siedlisko tqk Swiezych (6510).

W celu oszacowania wptywu planowanego przedsigwzigcia na siedlisko tak

swiezych w obszarze Natura 2000 ,,Debowka nad rzeka Uszewka” dokonano analiz gis w

programie QGIS 2.8. Dokonano przeci¢¢ pomigdzy warstwami inwentaryzacji siedlisk i

terenem przeksztalconym w wyniku prac (warstwa dostarczona przez Sweco) oraz przecigé

z terenem zwigzanym z trwatym zajgciem terenu przez docelowa konstrukcje watow.

Powierzchnia prac w obszarze Natura 2000 to 10,13 ha z czego 4,71 ha to teren

istniejacych watow (41,16%).

W wyniku realizacji inwestycji (etap budowy) zniszczeniu ulegna nastgpujace siedliska:

Siedlisko, zagospodarowanie terenu Poma}r;i: hnia
6510 Nizowe i gorskie swieze aki
uzytkowane ekstensywnie
(Arrhenatherion elatioris) 4.39
Mozaika tegéw 91EQ i ziotoro$li 6430 1.03

Utrata siedlisk zwiazana jest z realizowaniem prac w pasie $rednio 46 m. W zasobach
obszaru Natura 2000 wystgpuje (na podstawie Standardowego Formularza Danych dalej
SDF) 253,29 ha siedliska 6510. Tracone siedliska wynosza zatem 1,7 % istniejacych
Zasobow.
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W celu oszacowania powierzchni siedliska trwale traconego tzn. siedliska na
przebudowywanych watlach (gdzie jego odtworzenie bedzie utrudnione lub niemozliwe)
dokonano przecigcia pasa o szerokosci 32 m (zajgtos¢ nowego walu w obszarze Natura
2000 na podstawie przekrojow typowych). Siedliska trwale tracone prezentuje ponizsza
tabela:

Siedlisko, zagospodarowanie terenu Siedliska pod
projektowanym
watem [ha]

6510 Nizowe i gorskie Swieze taki 2.21

uzytkowane ekstensywnie

(Arrhenatherion elatioris)

Mozaika tegéw 91EOQ i ziotorosli 6430 0.47

Z przeprowadzanych analiz wynika, ze z 4,39 ha siedliska 6510 niszczonego na etapie
budowy 2,21 ha (50,34%) bedzie trwale przeksztatcona (badz sukcesja bedzie utrudniona
w zwiazku z uzytkowaniem waldw). Na pozostalej czgsci tj. 2,18 ha dojdzie do sukcesji
siedliska na etapie eksploatacji przedsigwzigcia. Trwale niszczony obszar siedliska stanowi
0,87 % zasobow wystepujacych w Naturze 2000 ,.Deboéwka nad rzeka Uszewka”.

Utrata areatu siedliska nizowych 1 gorskich $wiezych fak uzytkowanych
ekstensywnie (6510) bedzie wynika¢ ze zmiany sposobu zagospodarowania terenu
(utworzenie lub poszerzenie podstawy watdw, budowa drég serwisowych) polegajacej na
trwatym przeksztatceniu podioza, ktore uniemozliwi wspomagana regeneracj¢ siedliska.
Znaczna czg$¢ terenu, w tym areatu siedliska 6510, objgta bezposrednim i1 posrednim
oddziatywaniem (czasowy wjazd pojazdéw 1 urzadzen powodujacy zniszczenie runi,
zapylenie, zanieczyszczenie odpadami budowy, przesypywanie ziemi 1 materiatow
budowlanych) zostanie przeksztalcona w sposob, ktory wprawdzie pogorszy stan ochrony
siedliska, jednak odpowiednie zabiegi pratotechniczne (wyréwnanie podloza, regularne
koszenie w II czgSci sezonu wegetacyjnego) moga w krotkim czasie (2-3 sezony)
doprowadzi¢ do odtworzenia stanu siedliska zblizonego do stanu wyjsciowego (przed
rozpoczgciem robot).

Przeprowadzona analiza zajgcia terenu w trakcie budowy 1 skali
przewidywanego oddziatywania pozwala okresli¢ prawdopodobna utrat¢ siedliska w
obszarze Natura 2000 ,,Debowka nad rzeka Uszewka” o rozlegtosci okoto 2,21 ha, co
stanow1 0,87% powierzchni siedliska w catym obszarze. Biorac pod uwagg wystgpowanie
siedliska w szerokim otoczeniu obszaru (wykazano w calym obrgbie objgtym
inwentaryzacja ponad 260 ha ekstensywnych tak $wiezych 6510) utrata nieco ponad 2,2 ha
(ponizej 1% zasobéw w obszarze) tak w granicach obszaru nie moze by¢ uznana za
znaczaco negatywna. Jednoczesnie, charakter doliny rzecznej jako lokalnego korytarza
migracyjnego oraz warto$ci przyrodnicze obszaru Natura 2000 ,,.Dgbowka nad rzeka
Uszewka”, wymagaja, aby w ramach prowadzonych prac zaplanowaé zaréwno dziatania

Sweco Sweco Hydroprojekt Krakéw Sp. z o.0. Jarostaw Macia$
ul. Trybuny Ludéw 15 Nr KRS: 0000103414 St. Projektant

Sad Rejonowy dla Krakowa-Srodmiescia HTK-2 Zespot Hydrotech.-Konstr.
PL-30-660 Krakéow, Poland Kapitat zaktadowy 55.000,00 PLN. Telefon +48122650060 wew.110
Nr telefonu +48 12 422 87 46 Regon: 350551022 NIP: 676-007-79-97 Nr komorki +48532453684
Fax +48 12 422 87 61 PeKaO S.A. IV O/Krakoéw 30 1240 3002 1111 0000 2885 6481 jaroslaw.macias@sweco.pl
www.hydroprojekt.pl Cztonek grupy Sweco

20 (29)



Part of the Sweco Group

HYDROPROJEKT Vv
KRAKOW sp. zo.0. SWECO ﬁ

przeciwdziatajace wystapieniu utraty siedliska jak 1 minimalizujace skalg jego zniszczenia.
Ze wzgledu na brak wykazanego znaczaco negatywnego oddziatywania na siedlisko tak
swiezych nie ma konieczno$ci projektowania dziatan kompensacyjnych.

Przeciwdzialanie wystapieniu utraty siedliska powinno zosta¢ oparte na
odpowiedniej organizacji prac, w taki sposob, aby ograniczy¢ liczbg drog dojazdowych do
budowanych walow, a przewdz sprzgtu i materiatéw prowadzi¢ wzdtuz nowobudowanych
lub modernizowanych odcinkow.

Kluczowe znaczenie dla ostatecznej oceny skali oddziatywania bgda miaty
dziatania nastawione na regeneracj¢ zaburzonych w trakcie budowy ptatow takowych.
Konieczne na nich bedzie wyrownanie podtoza (w razie potrzeby) a nastgpnie prowadzenie
ekstensywnej gospodarki takowej, polegajacej na 1-2 krotnym koszeniu w okresie 15
czerwca do 15 wrze$nia 1 usuwaniu pokosu. Niedopuszczalne jest pozostawianie odkrytej i
zruszonej, nagiej gleby, dlatego w koniecznych przypadkach nalezy przeprowadzi¢
jednorazowe podsiewanie mieszanka nasion gatunkow rodzimych, typowych dla tak
rajgrasowych.

Zasigg oddzialywania prac obejmie roéwniez blisko 1,03 ha tegdéw 1 mozaiki
tegowo-takowo-ziotoroslowej. Wigkszos¢ tego areatlu zostanie dotknigta oddziatywaniem o
charakterze posrednim, a realna utrata siedliska obejmie jedynie 0,47 ha mozaiki tgegowo-
ziotoroslowej. Zty stan zachowania traconych legow, w szczegodlnosci brak wiasciwej
dojrzatym tegom struktury pionowej i poziomej oraz udziat w zarowno w runie jak i w
wyzszych pigtrach siedliska gatunkéw inwazyjnych obcego pochodzenia, oznacza, ze
utrata nie bedzie miata charakteru znaczaco negatywnego. Niemniej jednak, ze wzgledu na
priorytetowy charakter siedliska 91E0 nalezy dazy¢ do minimalizowania skutkéw
fragmentacji siedliska. W poddanej zniszczeniu powierzchni siedliska usuwanie drzew i
krzewoéw rodzimych, budujacych tggi nalezy ograniczy¢ do niezb¢dnych przypadkow. W
miejscu usunigcia tegow, w szczegdlnosci na terasie zalewowej, nalezy dopusci¢ do
samoistnej lub wspomaganej nasadzeniami rodzimych gatunkow drzew, regeneracji tegow.
Nasadzane moga by¢ wierzby biala i1 krucha, olsza szara i czarna lub jesion wyniosty. W
sytuacjach, w ktorych konieczne bedzie dokonanie wycigcia tegéw w sposob przerywajacy
ich ciagto§¢ wzdhuiz koryta dziataniem minimalizujacym negatywny efekt bedzie
odtworzenie waskiego pasa nasadzen wzdluz brzegow obwatowanych ciekow.

W analizowanym obszarze zioloro$la (znikoma utrata areatu) wystgpuja w
otoczeniu tggoéw 1 nie ma mozliwosci rozpatrywania utraty ich arealu oraz mozliwego
odtworzenia traconych ptatdw inaczej jak tylko lacznie z tggami.

W areale 1ak objetym pracami w granicach Natura 2000 ,,Dgbowka nad rzeka
Uszewka”, nie stwierdzono obecnos$ci motyli bgdacych przedmiotami ochrony dla tego
obszaru (modraszek nausithous, modraszek teleius). Rowniez wystgpowanie krwisciagu
lekarskiego - gatunku pokarmowego gasienic obydwu gatunkéw ma tam charakter
akcesoryczny. Wydaje si¢ wigc, ze nie wystapi tu bezposrednie negatywne oddzialywanie
na gatunki bedace przedmiotami ochrony, a jedynie oddziatywanie posrednie, wynikajace
migdzy innymi z zanieczyszczenia powietrza pytlami i spalinami pojazdow 1 urzadzen
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budowy. Forma minimalizowania skali oddzialywania na wymienione gatunki moze by¢
rygorystyczne przestrzeganie przebywania osob i urzadzen w waskiej strefie prowadzenia
robot oraz wytaczanie silnikow pojazdéw 1 maszyn w czasie przestojoOw i1 przerw w pracy.

Podobnie dzialanie takie powinno dotyczy¢ wyznaczonego w poblizu areatu siedliska
6410 - fak zmiennowilgotnych, ktére stanowia najwartosciowsze przyrodniczo siedlisko w
rejonie prac, a jednoczesnie jest ono miejscem wystgpowania licznej populacji krwisciagu
lekarskiego i alternatywnym miejscem wystgpowania dla modraszka nausithousa i teleiusa.

7. Nalezy okresli¢ ilosciowo (podaé powierzchnie) przewidywany stopien zniszczenia
zinwentaryzowanych siedlisk przyrodniczych objetvch ochrong oraz w razie potrzeby
Zaproponowac odpowiednie srodki kompensacyjne.

Przebudowa obejmie przebudowe watow: 24,4 km rzeki Uszwicy i 3,7 km Borowej
Strugi.

Dhugos$¢ przebudowywanych watow to 48,2 km w tym 40,7 km to waty istniejace 7,5 km
to nowe waly (lub w tym nie ewidencjonowane groble) —gtownie z zadania 3 czyli w
odcinku powyzej Borzgcina. Obszar objety granica inwestycji (w KIP i w raporcie)
wyniesie 354,44 ha.

W wyniku przeprowadzenia analiz rzeczywistego obszaru zajgtego przez budowe a przede
wszystkim wylaczenia koryt rzecznych na ktorych nie beda prowadzone dziatania (poza
krotkimi odcinkami przy mostach) realny obszar przeksztatcenia terenu zwigzany z
inwestycja wyniesie 177,62 ha.

Na tak wyznaczonym obszarze wyniku realizacji inwestycji (etapu budowy) przeobrazony
zostanie nastgpujacy teren zajmowany przez siedliska przyrodnicze:

Siedlisko przyrodnicze Powierzchnia [ha]
6410 Zmiennowilgotne tgki trzeslicowe (Molinion) 2.72
6430 Ziotorosla gorskie (Adenostylion alliariae) i 0.22

ziotorosla nadrzeczne (Convolvuletalia sepium)

6510 Nizowe i gorskie sSwieze taki uzytkowane 49.5
ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris)

91EO tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe 5.57
(Salicetum albae, Populetum albae, Alnenion
glutinoso-incanae, olsy zrddliskowe)

Mozaika tegdéw 91EOQ i ziotorosli 6430 2.83
Mozaika fak $wiezych 6510 i szuwardw 5.56
Mozaika tegdéw 91EQ i tgk swiezych 6510 1.39
Sweco Sweco Hydroprojekt Krakéw Sp. z o.0. Jarostaw Macia$
ul. Trybuny Ludéw 15 Nr KRS: 0000103414 St. Projektant
Sad Rejonowy dla Krakowa-Srodmiescia HTK-2 Zespot Hydrotech.-Konstr.
PL-30-660 Krakéow, Poland Kapitat zaktadowy 55.000,00 PLN. Telefon +48122650060 wew.110
Nr telefonu +48 12 422 87 46 Regon: 350551022 NIP: 676-007-79-97 Nr komorki +48532453684
Fax +48 12 422 87 61 PeKaO S.A. IV O/Krakoéw 30 1240 3002 1111 0000 2885 6481 jaroslaw.macias@sweco.pl
www.hydroprojekt.pl Cztonek grupy Sweco

22 (29)



Part of the Sweco Group

HYDROPROJEKT Vv
KRAKOW sp. zo.0. SWECO ﬁ

Nie przewiduje si¢ prowadzenia dziatan kompensacyjnych innych niz oméwione w
punkcie 6 niniejszego uzupeknienia.

8. Nalezy przedstawié opis konkretnych dziatan minimalizujacych wplyw przedmiotowego
przedsiewziecia na chronione gatunki zwierzqt.

Ornitofauna

Realizacja  inwestycji  polegajaca na  budowie Ilub  przebudowie  waldow
przeciwpowodziowych wymaga uzycia mechanicznego sprz¢tu budowlanego, co wiaze si¢
z pewnymi ucigzliwo$ciami dla $rodowiska, w tym lokalnej awifauny. Negatywne
oddziatywanie zwiazane z pracami polega gléwnie na:

- podwyzszonym poziomie hatasu

- zwigkszonej emisji zanieczyszczen

- potencjalne skazenie gruntu w wyniku awarii sprzetu, np. wyciek paliwa

Ponadto prace budowlane prowadzone w okresie lggowym ptakéw moga przyczynié si¢
bezposrednio do zniszczenia lggdéw, ploszenia ptakow wysiadujacych lub karmiacych
piskleta oraz posrednio do uszczuplenia ich rewirow lggowych i zerowiskowych.

Podczas wykonywania prac w celu ograniczenia do minimum negatywnego wplywu na
lokalng awifaung nalezy zastosowac nastgpujace dziatania:

- odpowiednie przygotowanie zaplecza budowy, polegajace na zerwaniu
wierzchniej warstwy ziemi poza okresem lggowym ptakoéw tj. w terminie od 16
pazdziernika do konca lutego. Dziatanie to ma na celu wyeliminowanie ryzyka
zniszczenia legow ptakow w obregbie projektowanych watoéw, drog, sktadowisk
itp.

- sktadowanie urobku i materiatdow budulcowych tylko na przygotowanym przed
okresem lggowym ptakdéw terenie

- stosowanie nowoczesnego 1 w petni sprawnego technicznie sprzgtu,

- stosowanie sprzgtu o niskich parametrach emisji zanieczyszczen 1 hatasu

- ograniczenie czasu pracy sprz¢tu do niezbgdnego minimum

- ograniczenie do koniecznego minimum wycinki drzew i krzewow i prowadzenie

jej w okresie od 16 pazdziernika do konca lutego, a wigc poza okresem lggowym
ptakow.

Roboty przy przebudowie watu nalezy rozpocza¢ przed okresem lggowym
aby nie dopusci¢ do zatozenia gniazd przez ptaki w poblizu prowadzonych robot.
W ramach kompensacji przewiduje si¢ luZzne nasadzenia krzewow (po 2-5 krzewow)
dzikiego bzu czarnego, dzikiej rdzy, tarniny lub gtogu w miejscach, ktore w ramach prac
zostang zniszczone a dotychczas zasiedlane byly przez gasiorka Lanius collurio - gatunek
zalacznika 1 Dyrektywy Ptasiej. Krzewy moga by¢ zasadzone na zawalu.
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Proponowana lokalizacja nasadzen:
- 00+600 okolica prawego walu
- 09+050 okolica prawego watu
- 224550 okolica lewego walu

Innych dziatan kompensacyjnych nie przewiduje si¢ z racji wystgpowania w
zasiggu inwestycji gatunkow zakladajacych swe gniazda na ziemi lub w niewysokiej
ros$linnosci zielnej np. lozéwka, klaskawka, skowronek, potrzos. Z czasem, wybudowane
waly porosna roslinnoscia trawiasta i siedliska sprzyjajace tym gatunkom odtworza sig.

Pozostale gatunki

W zasiggu prowadzonych prac znajda si¢ takze pojedyncze lub nieliczne
stanowiska kilku gatunkéw chronionych (tabela ponizej). We wszystkich przypadkach sa
to stanowiska gatunkow licznie wystepujacych w otoczeniu i1 przywiazanych do
réznorodnych siedlisk szeroko reprezentowanych zarowno w bezposrednim otoczeniu
prowadzonych prac jak i w wigkszej odlegtosci od koryta Uszwicy.

Nazwa Polska Nazwa facinska Liczba

Trzmiel rudy Bombus 1
pascuorum

Trzmiel ogrodowy Bombus 1
hortorum

Trzmiel kamiennik Bombus 1
lapidarius

Biegacz zielonoztoty Carabus 1
auronitens

Jaszczurka zwinka Lacerta agilis 3

Zaba trawna Rana temporaria 4

Ropucha szara Bufo bufo 3

Jez Erinaceus 2

wschodnioeuropejski concolor

Kret europejski Talpa europaea 1

Ze wzgledu na niewielka utrate stanowisk oraz ogolne czeste 1 zwykle liczne
wystgpowanie, zarowno lokalnie jak i1 w skali kraju, nie wystapi znaczaco negatywne
zagrozenie dla populacji wymienionych gatunkow. Najistotniejsze (cho¢ nie -znaczace)
zagrozenie dotyczy¢ bedzie mozliwej zwigkszonej $miertelnos$ci zinwentaryzowanych
gatunkow plazow. Przeciwdzialanie temu zjawisku jest skutecznie mozliwe poprzez
prowadzenie prac ziemnych w miejscach stwierdzonego wystgpowania zaby trawnej i
ropuchy szarej poza okresem ich wiosennych (marzec-maj) i jesiennych (wrzesien-
| | | |
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pazdziernik) wedrowek. W tym czasie przejazd pojazdami budowy do innych odcinkéw
prac powinien by¢ ograniczony do koniecznego minimum a drogi gruntowe w otoczeniu
stanowisk ptazow powinny podlega¢ regularnemu monitoringowi 1 w przypadku
stwierdzenia masowych migracji nalezy zabezpieczy¢ pobocza tych drég plastikowymi
ptotkami naprowadzajacymi, ktore uniemozliwia wkraczanie ptazéw na niebezpieczne dla
nich trasy przejazdu pojazdéow budowy.

9. W tresci raportu nalezy poprawic zapisy odwotujgce sie do nieaktualnych aktow
prawnych w zakresie ochrony przyrody (str. 31, str. 33, str. 40).

Niniejszym dokonuj¢ korekty zapiséw raportu w zakresie aktualizacji aktow prawnych w
zakresie ochrony przyrody.

Dla Radtowsko-Wierzchostawickiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (str 31 raportu)
aktualnym aktem prawnym dla tej formy ochrony przyrody jest UCHWALA NR
XVI11/300/12 SEIMIKU WOJEWODZTWA MAELOPOLSKIEGO z dnia 27 lutego 2012
r. w sprawie Radlowsko - Wierzchostawickiego Obszaru Chronionego Krajobrazu.

Dla Bratucickiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (str 31 raportu) aktualnym aktem
prawnym dla tej formy ochrony przyrody jest UCHWALA NR XVII1/294/12 SEJMIKU
WOJEWODZTWA MALOPOLSKIEGO z dnia 27 lutego 2012 r. w sprawie
Bratucickiego Obszaru Chronionego Krajobrazu

Aktualnym aktem prawnym dla siedlisk przyrodniczych (str. 33 raportu) jest
OBWIESZCZENIE MINISTRA SRODOWISKA z dnia 30 pazdziernika 2014 r. w
sprawie ogtoszenia jednolitego tekstu rozporzadzenia Ministra Srodowiska w sprawie
siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow bedacych przedmiotem zainteresowania
Wspolnoty, a takze kryteriow wyboru obszaréw kwalifikujacych si¢ do uznania lub
wyznaczenia jako obszary Natura 2000 (Dz. U. 2014, poz. 1713).

Aktualnym aktem prawnym dla ochrony gatunkowej zwierzat (w tym ptakow str. 40
raportu) jest ROZPORZADZENIE MINISTRA SRODOWISKA z dnia 6 pazdziernika

2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat.

Niniejsza aktualizacja aktow prawnych nie ma wptywu na wnioski koncowe raportu.
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10. Nalezy opisaé sposob postepowania ze Sciekami i odpadami na etapie realizacji i
eksploatacji przedsiewziecia. Na str. 83 jest odniesienie do rozdziatu 10 - jednak w nim
znajdujq sie informacje dotyczgce obszaru ograniczonego uzytkowania.

Postgpowanie ze Sciekami i odpadami na etapie realizacji przedsigwzigcia

Oddziatywanie w tym zakresie bedzie porownywalne dla wszystkich omawianych
wariantow.

Na etapie budowy beda powstawaty odpady zwiazane z:

przygotowaniem korpusu watow pod uszczelnienie (wycinka krzewow)
pracami ziemnymi zwigzanymi z projektowana budowa,
uzytkowaniem sprzgtu budowlanego,

funkcjonowaniem zaplecza socjalnego dla pracownikow.

Na terenie budowy moga powstawac nastgpujace typy odpadow:
elementy z rozbiorki istniejacej infrastruktury

gleba i grunt z wykopow,

zuzyte oleje z konserwacji maszyn budowlanych,

zuzyte czySciwo i ubrania ochronne,

opakowania zawierajace pozostatosci olejow lub nimi zanieczyszczone,
nie segregowane (zmieszane) odpady komunalne.

Przewidywane do wytworzenia ilosci odpadéw przedstawiono w ponizszych tabelach:

Wykaz odpadow powstajacych w fazie budowy — zadanie 1 — Uszwica ponizej Borzecina

Przewidywana

Kod Rodzaj odpadow llogélodpadow
170101 Odpady betonu oraz gruz betonowy z rozbiérek i remontow 10,0 Mg
200201 odpady ulegajace biodegradaciji - karczowane drzewa i krzewy 250,0 mp
170501 Gleba i ziemia, w tym kamienie, 5,0 Mg
2003 01 Ellj((ajzis;egowane (zmieszane) odpady komunalne — zaplecze 0,5 Mg

Wykaz odpadéw powstajacych w fazie budowy — zadanie 2 — Borowa Struga

Przewidywana

Kod Rodzaj odpadow o e p
) odp ilos¢ odpadow
17 01 01 Odpady betonu oraz gruz betonowy z rozbiérek i remontéw 2,0 Mg
200201 odpady ulegajace biodegradaciji - karczowane drzewa i krzewy 30,0 mp
170501 Gleba i ziemia, w tym kamienie, 2,0 Mg
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Kod Rodzaj odpadéw _PfZ'e’Wldywafla
ilos¢é odpadéw
2003 01 E‘LZ?)?S;EQOWMG (zmieszane) odpady komunalne — zaplecze 0.2 Mg

Wykaz odpadéw powstajacych w fazie budowy — zadanie 3 - Uszwica powyzej Borzecina

Kod Rodzaj odpadow :T;Zéivggg;v;g“a,
170101 Odpady betonu oraz gruz betonowy z rozbiérek i remontéw 10,0 Mg
200201 odpady ulegajace biodegradaciji - karczowane drzewa i krzewy 150,0 mp
17 0501 Gleba i ziemia, w tym kamienie, 4,0 Mg
20 03 01 Elljzs;s;egowane (zmieszane) odpady komunalne — zaplecze 0.4 Mg

W fazie budowy wytworca odpadéow bedzie firma realizujaca budowe i1 na niej
spoczywa obowiazek posiadania stosownego zezwolenia w zakresie gospodarki
odpadami. Na obecnym etapie postgpowania niec mozna jednoznacznie i szczegdlowo
okresli¢ ilosci powstajacych odpadow. Wyszczegdlnione w tabeli odpady stanowia
grup¢ odpadow niestwarzajacych firmom budowlanym problemu z ich
zagospodarowaniem lub unieszkodliwieniem.

Na etapie realizacji inwestycji beda powstawac $cieki bytowe. Place budowy zostana
wyposazone w przenosne kabiny sanitarne np. typu TOIL W trakcie realizacji
przedsigwzigcia nie beda wystgpowac Scieki technologiczne.

Zgodnie z art.9 pkt 1 ust.14 ustawy Prawo wodne przez $cieki deszczowe rozumie sig:
wody opadowe lub roztopowe, ujgte w otwarte lub zamknigte systemy kanalizacyjne,
pochodzace z powierzchni zanieczyszczonych o trwatej nawierzchni, w szczeg6lnosci z
miast, portow, lotnisk, terenow przemystowych, handlowych, uslugowych 1
sktadowych, baz transportowych oraz drég i parkingéw. Dla okresu budowy nie
przewiduje si¢ odprowadzenia wod deszczowych w sposdb zorganizowany (nie
przewiduje si¢ budowy kanalizacji deszczowej). Woda opadowa z drog
technologicznych (ktore nie posiadaja trwalej nawierzchni) odptywata bedzie w sposob
naturalny powierzchniowo w kierunku odbiornikow, ktorymi bgda cieki znajdujace sig
na tym obszarze.

W czasie prowadzenia robot budowlanych, wymagajacych uzycia cigzkiego sprzgtu
budowlanego, istnieje mozliwos¢ wystapienia rozlewow substancji ropopochodnych,
znajdujacych si¢ na terenie budowy. W przypadku zaistnienia awarii, gdy wystapi
prawdopodobienstwo  skazenia gruntu substancjami ropopochodnymi, nalezy
bezwzglednie zleci¢ usunigcie skazonej warstwy ziemi  wyspecjalizowanemu
przedsigbiorstwu, a teren przywrdci¢ do stanu pierwotnego
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Postgpowanie ze Sciekami i odpadami na etapie eksploatacji przedsigwzigcia

W czasie eksploatacji przewidzianych do modernizacji obiektoéw wytwarzane beda

odpady inne niz niebezpieczne. Rodzaje i orientacyjna ilos¢ odpadow wytwarzanych w
trakcie eksploatacji modernizowanych watéw powodziowych przedstawiono ponizej:

Tabela 18 Rodzaje i ilo$¢ odpadow wytwarzanych w trakcie eksploatacji

i i Hos¢
Kod Rodzaj odpadow AR
N Mag/rok
200201 odpady ulegajace biodegradacji - karczowane i 115
krzewy i koszenie uzytkow zielonych '
170501 | Gleba i ziemia, w tym kamienie - 3,0

e 20 02 01 — odpady ulegajace biodegradacji — karczowane drzewa i krzewy w
okresie ewentualnych remontoéw oraz pozostatosci po koszeniu uzytkoéw zielonych
(skarp obwatowania) - powinny by¢ wykorzystane gospodarczo (kompost,
surowiec energetyczny) poprzez Firmy wykonujace w/w prace

e 170501 —gleba i ziemia, w tym kamienie — nadmiar gruntu pozostaty po pracach
niwelacyjnych lub ewentualnych pracach remontowych powinien by¢ odwieziony
w miejsce wskazane przez Urzad Gminy i wykorzystany do niwelacji terenu lub
jako materiat ,,izolujaco - przykrywajacy” na sktadowisku odpadéw komunalnych.

Na etapie eksploatacji inwestycji nie bgda powstawaé S$cieki bytowe oraz S$cieki
technologiczne.

Zgodnie z art.9 pkt 1 ust.14 ustawy Prawo wodne przez $cieki deszczowe rozumie sig:
wody opadowe lub roztopowe, ujete w otwarte lub zamknigte systemy kanalizacyjne,
pochodzace z powierzchni zanieczyszczonych o trwatej nawierzchni, w szczeg6lnosci z
miast, portow, lotnisk, terenow przemystowych, handlowych, ustugowych 1
sktadowych, baz transportowych oraz drog i parkingéw. Dla okresu eksploatacji
przedsigwzigcia nie przewiduje si¢ odprowadzenia wod deszczowych w sposob
zorganizowany (nie przewiduje si¢ budowy kanalizacji deszczowej). Woda deszczowa z
opadow odptywata bedzie w sposdb naturalny, powierzchniowo w kierunku
odbiornikow, ktorymi beda cieki znajdujace sig na tym obszarze.

Odwodnienie mostow realizowane begdzie za pomoca kanalizacji deszczowej
obejmujacej wylacznie dany most, z odprowadzeniem do rzeki Uszwicy. Ze wzgledu na
niewielkie natezenie ruchu, $cieki nie wymagaja oczyszczania. Kazdorazowo, przy
wznawianiu pozwolenia wodnoprawnego na odprowadzenie $ciekéw deszczowych

Sweco Sweco Hydroprojekt Krakéw Sp. z o.0. Jarostaw Macia$
ul. Trybuny Ludéw 15 Nr KRS: 0000103414 St. Projektant
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sytuacja ta bedzie analizowana 1 w razie koniecznos$ci zostanie zastosowane
podczyszczanie.

Na odcinkach projektowanych watow, wody z zawala beda odprowadzane przez nowo
projektowane §luzy watowe.

Z powazaniem,

Otrzymuja:
1. Adresat.+wersja elektroniczna (ptyta CD)
2. ala.
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