REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W KRAKOWIE

00.4233.9.2014.AK Krakowjal11.06.2015 r.

DECYZJA
O SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie art. 104 oraz art. 107 8§ 1, art. 1€18wy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postpowania administracyjnego (Dz. U. z 2013 r. poZ. 26 zm), art. 71 ust. 2 pkt 1, art. 75 ust.
1 pkt 1 lit. ,i”, oraz art. 82 i art. 85 ustawy mid 3 padziernika 2008 r. o udagtnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spotetgtsva w ochroniesrodowiska oraz
0 ocenach oddziatywania seodowisko (tekst jednolity z 2013 r., poz. 1235zre.), a take § 2
ust. 1 pkt 36 , a tale 8§ 3 ust. 1 pkt 60, 65 rozpadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada
2010 r. w sprawie okggenia rodzajow przedsizig¢ mogcych znaczco oddziatywd na
srodowisko (Dz. U z 2010 r. Nr 213 poz. 1397 ze zm.)

po rozpatrzeniu

wniosku z dnia 6.11.2014 r. Matopolskiego Zau Melioracji i Uradzen Wodnych
w Krakowie, dziatajcego przez petnomocnika Pana Wojciecha Stonawskiggkuba Wactawik
w sprawie wydania decyzji osrodowiskowych uwarunkowaniach dla przegi&iccia
pn.:,Zabezpieczenie powodziowe w dolinie rzeki Uszwicy Zbiornik Lipnica Murowana” ,

po uzyskaniu opinii

Paistwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego zadd0 kwietnia 2015 r.
znak: NZ-9022.8.11.2015,

orzekam

I. Ustalam srodowiskowe uwarunkowania dla przedsgwzigcia pn.: ,Zabezpieczenie
powodziowe w dolinie rzeki Uszwicy — Zbiornik Lipnca Murowana” dla Wariantu 3
I jednocze&nie:

Okreslam:
1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsgwzigcia:

Przedsiwzigcie obejmuje budow suchego zbiornika przeciwpowodziowego Lipnica
Murowana. Inwestycja planowana jest na rzece Usgkwickm 60+750, w gminie Lipnica
Murowana, powiecie bochskim, w woj. matopolskim. Zagy cofki zbiornika kdzie s¢gat
ok. km 62+650 rzeki Uszwica na terenie miejscéav®ajbrot.

Powierzchnia zlewni w przekroju zbiornika wynosi,2&nt (okoto 6% catkowitej zlewni
Uszwicy). Zbiornik powstanie poprzez przegrodzeniezeki zapog ziemn.
Przy maksymalnym poziomie gtizenia 290,80 m n.p.m. zbiornikedizie zajmowat obszar
okoto 29,2 ha i bdzie miat obgtosé¢ ok. 1,62 min m
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Zbiornik Lipnica Murowana jest pierwszym z trzealckych zbiornikow zaplanowanych
w ramach przeprowadzonej w roku 2011 r. strategceeeny oddziatywania naodowisko
majcej na celu zabezpieczenie powodziowe w dolini&irdszwicy. Przedmiotowy zbiornik
ma na celu ochr@mprzeciwpowodziow gmin Lipnica Murowana, Gnojnik, Brzesko, Becm
oraz Szczurowa, a dodatkowacna realizacja zbiornikdbw w Gosprzydowej i Okoaimi
spowoduje wzmochien redukcg fali powodziowej rzeki Uszwicy celem ochrony przed
powodzi.

2. Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji przedsiwzigcia

2.1. W rejonie terenéw chronionych pod wgdém oddziatywania akustycznego prace
budowlane naley prowadzt wytacznie w porze dziennej, tj. 6.00 — 22.00.

2.2. Stosowé& wytacznie sprawne technicznigrodki transportu i urmzenia z atestami
0 niskiej emisji dwigku.

2.3. Zaplecze budowy oraz przebieg prac budowlanych zpalorganizowd w sposob
minimalizujacy mazliwos¢ zanieczyszczeni@odowiska gruntowo — wodnego, w tym:

a) zaplecze budowy  zlokalizowa poza  zasgiem  wod powodziowych
o prawdopodobigstwie zalewu Qp= 1 %,

b) zaplecze budowy oraz bazy materiatowe haldokalizowa w odlegtaci ponad 50 m od
ciekow wodnych,

c) teren zaplecza budowy, po ktérym poruss& beda maszyny i samochody uszczélni
od podiga. Kazdego dnia po zakmzeniu pracy, a szczegolnie w dni wolne od pracy,
maszyny i samochody parkogvaa wyznaczonym do tego celu terenie zaplecza bydow

d) zaplecze budowy natg wyposayé w zorganizowany system sptywu wod opadowych
z mazliwoscia  ich  oczyszczenia dolz zmagazynowania, w przypadku ich
ponadnormatywnego zanieczyszczenia w sytuacjachypwah.

e) nalezy sprawdza na bigaco stan techniczny praagych maszyn budowlanych
i transportowych,

f) w poblizu miejsca garsmwania i tankowania natg zabezpieczy odpowiednie iléci
sorbentow przeznaczonych do zbierania rozlewow, elu meutralizacji maiwych
wyciekow substancji niebezpiecznych, w tym ropoattych,

g) w sytuacji wysipienia awarii, w skutek ktorej grunt zostanie zamjszczony, nalg
niezwtocznie usuwg zanieczyszczone warstwy ziemi i przekaspecjalistycznej firmie
posiadajcej stosowne zezwolenia na prowadzenie dziasalnow zakresie
gospodarowania odpadami niebezpiecznymi,

h) zaplecze budowy natg wyposay¢ w szczelne bezodptywowe zbiornikiciekow
bytowych, ktérych zawartd bedzie przekazywana podmiotom posiaggm stosowne
zezwolenia na ich odbior.

2.4. W trakcie prowadzonych prac budowlanych ogranicakutki wtérnego zapylenia
poprzez:

a) systematyczne pagdkowanie placu budowy,

b) zraszanie pycych powierzchni drog (zwtaszcza w okresie bezdesggm) ,

C) usuwanie powstatych zanieczyszéze wykorzystaniem uedzen mechanicznych
(specjalistycznych samochodow),

d) w miejscach wyjazdu spgt cigzkiego z placu budowy na drogi publiczne zainstalowa
stanowiska, gdziegdolzie st odbywa& usuwanie gruntu czy btota z két pojazdow,

e) na samochodach przewgych materiaty pyice lub emitujce gazy (np. gaca masa
bitumiczna) naley stosowa zabezpieczenia (plandeki lub innego typu przyka).ci

2.5. Organizacja placu budowy powinna uwgihiac ochror powierzchni ziemi, polegaga
W szczegolnéci na ograniczeniu zgjosci terenu:
a) nalezy przyja¢ minimalm szeroké¢ pasa roboét tak, aby zniszczeniu ulegta jak
najmniejsza powierzchniadimnnosci,



b) nalezy minimalizowa powierzchnie pod zaplecze budowy oraz drogi teldgiczne,
a po zakaczeniu budowy przywrdééite tereny do stanu wigiowego.

2.6. Nalezy wiasciwie gospodarowaodpadami w czasie budowy i eksploatacji, w tym:

a) minimalizow& ich ilos¢,

b) prowadzé selektywn zbiorke — w szczelnych pojemnikach, w wydzielonych
miejscach, w warunkach zapobiegajch pyleniu i rozwiewaniu frakcji lekkich
w warunkach zabezpieczaych przed dogpem osob postronnych,

c) zapewnt ich sukcesywny odbior przez podmioty posiadajstosowne zezwolenia na
odbidr, transport, odzysk lub unieszkodliwianie adgw,

d) odpady niebezpieczne najesegregowé& i magazynowa odrgbnie w wyznaczonych
pojemnikach ustawionych na terenie utwardzonymgezpieczonym przed degtem
0s6b trzecich do czasu przekazania podmiotom upcaym do dalszego
gospodarowania tymi odpadow.

2.7. Dowdz materiatdw i ruch pojazdéw obstugmych inwestygi prowadzt w pierwszej
kolejnasci po istniejcych drogach publicznych, deych lub gruntowych. W razie
konieczndci wykonania dodatkowych drég dojazdowych do migjsmwestycji,
wyznaczy je poza chronionymi siedliskami przyrodniczymi gndotyczy siedlisk
takowych), a na ich przebiegu ul@ tymczasowe nawierzchnie z piyt, ktére po
zakaczeniu prac nalgy usuné. Tereny zajte pod drogi dojazdowe (technologiczne) na
czas budowy oraz zaplecza drogowe powinny Zogtakultywowane po zakazeniu
prac budowlanych.

2.8. Wycinke drzew i krzewow naley ograniczy¢ do niezlgdnego minimum (dotyczZymaze
tylko drzew i krzewow kolidycych z planowanymi robotami budowlanymi),
z wylaczeniem wycinki z pozostatych terenéw. Powierzchei@now, z ktérych mag
by¢ usuwane drzewa i krzewy wynosicknie ok. 17,2 ha — tereny te zaznaczono
w zahczniku graficznym do decyzji.

2.9. Przed rozpocgxiem robot - przy udziale fitosocjologa - w sposalidoczny dla
wykonawcéw prac oznacéw terenie granice przylegaych do obszaru przeznaczonego
pod teren robot ptatéw siedliska przyrodniczeggi twierzbowe, topolowe, olszowe
i jesionowe (kod *91EO0). W obbie przeznaczonych do pozostawienia ptatow sieallisk
nie lokalizowa& zapleczy budowy, drog dojazdowych ani nie sktadomateriatow.

2.10. Nalezy zabezpieczy przed uszkodzeniem pnie i systemy korzeniowe drzew
nieprzeznaczonych do wycinki. W zegii systemow korzeniowych naleprzestrzega
zakazow: skladowania materiatbw budowlanych, wyl@aa wody 2z osadami
cementowymi lub wapiennymi, pracy i parkowanigzkiego sprztu.

2.11. Ze wzgkdu na ochroa legdéw ptakéw usuwanie drzew i krzewOw przeprowadaza
sezonemegowym ptakow (tj. poza okresem od 1 marca do Xslzarnika). Dopuszcza
sic wycinke pod nadzorem ornitologa w sezoniegdwym ptakdw w okresie
najmniejszego ryzyka, tj. od 1 marca do 31 marea od 1 wrzénia do 15 padziernika,
pod warunkiem pozytywnej opinii ornitologa zawiexsj stwierdzenie o braku z#ych
gniazd, dziupli oraz piskt na obszarze planowanej do waaia raslinnosci.

2.12. Karczowanie korzeni wyetych drzew i krzewow rosicych na skarpach koryta
Uszwicy przeprowadzi poza okresem od 1 marca do 30 maja (optymalny iterm
to 1 czerwca — 30 sierpnia).

2.13. Prace zwjzane ze zebraniem humusu przeprowadai okresie od 15 sierpnia
do 15 marca.

2.14. Przed rozpocgiem prac zebka wierzchna warstwe gleby i ziay¢é ja w pryzmach
w poblizu pasa robo6t. Do czasu jej ponownego wykorzystamaregeneracji miejsc,
z ktorych zostata pozyskana lub miejsc w ighiesdztwie, utrzymywaja w odpowiedniej
wilgotnosci (w razie potrzeby zrasép

2.15. Nie rzadziej ni raz dziennie kontrolowawykopy i inne miejsca mage stanowd
putapki dla zwierat, a znajduice s¢ w nich zwierzta niezwlocznie odtawia
I wypuszczé poza obszar inwestycji, przy czym ostatkiontrok obecnéci zwierzt



2.16.

2.17.

2.18.

2.19.

w wykopach przeprowadzi bezpagrednio przed zasypaniem wykopéw lub ich

wypetnieniem materiatami budowlanymi.

Nie dopuszcza siruchu pojazdéw kotowych w korycie rzeki oraz priesaczania mas

ziemnych,zwiru i kamieni poprzez przepychanie materiatu wykoe rzeki. W korycie

rzeki niedopuszczalne jest wyznaczanie drég tecgictnych, sprg nalezy wprowadza
od strony brzegu.

Nie pozyskiwa kamieni,zwirOw ani innych materiatow stanoygych materiat denny

koryta cieku.

Wszelkie prace wykonywane sptem ckzkim w rejonie koryta rzeki powinny gy

ograniczone do minimum w okresie tarta weystjacych tam ryb oraz w okresie inkubacji

i wystepowania wczesnych form larwalnych narybku:

— zakaz prowadzenia wszelkich prac w korycie Uszwiog 15 padziernika
do 15 grudnia i od 1 kwietnia do 30 maja.

— ograniczenie prac w korycie Uszwicy, z warunkawozliwoscia dopuszczenia prac po
pozytywnej opinii ichtiologa (nadzor przyrodniczy)od 1 padziernika
do 14 padziernika, od 16 grudnia do 31 stycznia, od 15 mado 31 marca
i od 1 czerwca do 30 czerwca.

Prace nalgy prowadzé pod nadzorem przyrodniczym, ktérego zadaniedeie podgcie

odpowiednich dziaka ochronnych w przypadku stwierdzenia zagma dla chronionych

gatunkow i siedlisk przyrodniczych w wyniku prowadr robdét budowlanych.

W szczegolnéci do obowizkdw nadzoru przyrodniczego powinno rate

— przed rozpoaxiem prac budowlanych sprawdzenie terenu, na ktomap by¢
prowadzone roboty budowlane, podtém wysgpowania stanowisk rozrodczych
zwierz chronionych. W przypadku stwierdzenia zagmia dla chronionych gatunkow
w wyniku prowadzenia rob6ét budowlanych pgidg odpowiednich dziata
(przewidzianych w ustawie o ochronie przyrody, uhvdajacych np. przeniesienie
chronionych gatunkow z terenu budowy, itp.).

— w trakcie wykonywania rob6t ziemnych niszcgch pokryw roslinna i podczas
wycinki drzew i krzewoéw prowadzenie monitoringu pkstem obecnéci ptazow,
odtawianie pojawiajcych s¢ w rejonie prac osobnikow i przenoszenie na odpdmie
siedliska poza zagyiem oddziatywa negatywnych (potencjalnie korzystne miejsce
przenoszenia to strefa gornej granicy przewidywaneglewu, w miejscu obym
mozaily takowo-zardlowa).

- w przypadku konieczrioi wycinki drzew i krzewoéw w okresie ggowym
kontrolowanie czy mina dopdci¢ do ich wycinki (czy wycinka nie spowoduje
zniszczeniaggow).

— nadzorowanie zakresu i terminéw prac powadygh zamulanie wod Uszwicy i jej
doptywow (w trakcie prowadzenia robot wizyty ni@dziej nk raz na 3 dni).

— obserwacje zachowania ichtiofauny na odcinku jpEjnprowadzonych robot. Kontroli
winien dokonywa ichtiolog nie rzadziej diraz na 3 dni na odcinku do 500 m paji
miejsca prowadzenia robot. W przypadku stwierdzesidecia ryb, naley
niezwtocznie przerw@prace i bezwzghnie dostosowasic do wskaza ichtiologa.

— kontrole stzenia zawiesiny w Uszwicy w punkcie zlokalizowanyr@05m poniej
miejsca prowadzenia prac. Kontrole wykonyvea 2-4 dni. W przypadku gdyegenie
zawiesin w trakcie dwéch nagujacych po sobie kontrolidulzie przekraczato 80 mg/I,
wprowadz¢ przerwe w pracach o diugei wskazanej przez ichtiologa.

— sprawdzenie czy w odcinkach koryt przeznaczonyclrakypania nie ma ryb i ew.
zaproponowanie sposobu ich przeniesienia (odtoagregatem pdotworczym) kdz
przeptoszenia oraz wskazanie dalszego sposobuvpdani® prac.

— stata obserwacja drog transportu w pabkoryta rzeki i miejsc wyspowania ptazow,
a w przypadku pojawienia esiptazow wychwytywanie i przenoszenie ptazéw na



2.20.

2.21.

2.22.

2.23.

odpowiednie siedliska, poza abr prac (nie stwierdzono w trakcie obserwacji

masowych migracji, dlatego nie ma koniecmistatego osiatkowania drog).
Sprawozdania z dziataléd nadzoru przyrodniczego nale przedkiadd Regionalnemu
Dyrektorowi OchronySrodowiska w Krakowie z estotliwaicia raz na dwa miesie.
Prace w ciekach prowadziodcinkowo, zaczyna¢ od odcinkéw zlokalizowanych
w gornych partiach ciekdw. Wszystkie prace w karitaprowadz jednostronnie,
z zachowaniem ggtosci hydrologicznej ciekéw, take przy niskich stanach wody oraz
z zachowaniem odpowiednichebbkasci dla bytowania ichtiofauny (ghokdasci te winien
wskazyw& ichtiolog). Ponadto wody ciekow nale zabezpieczy przed
zanieczyszczeniem poprzez oddzielenie ich od n@emowadzenia prac (np. gradz
z miejscowego materiatu lub prowadzenie wod ruigiem).
Po zakdczeniu robot teren upa@dkowa i wykona zabiegi wspomagage odtworzenie
terendéw zielonych, w tym obsiew z wykorzystaniendziomych gatunkéw zgodnych
z warunkami siedliskowymi. Wyboru gatunkéw do olbsiedokong we wspétpracy
z botanikiem.
Przetazenie nurtu rzeki Uszwicy ze starego koryta do karnypwo wybudowanego nale
przeprowadzi w okresie od 1 czerwca doaa lutego (optymalny termin to 1 lipca — 15
wrzesnia).

3. Warunki wykorzystania terenu w fazie eksploatacji pzedsiewzigcia

3.1

3.2.

3.3.

3.4.

3.5.

3.6.
3.7.

3.8.

3.9.

Nie rzadziej nt raz na 5 lat wybietarumosz skalny z tapacza rumoszu. Wybrany materiat
powinien by przetransportowany i wbudowany do koryta Uszwiaygypbrzegach
wklgstych ponkej projektowanego gurtu stanawego zakaczenie regulacji odcinka
odptywowego, co przyczyntasic bedzie do stabilizacji koryta poirej zapory. Prace
prowadz¢ pod nadzorem ichtiologicznym.

Prace konserwacyjne w czaszy zbiornika prow@adzoza okresem od 1 kwietnia
do 31 maja.

Regularnie, nie rzadziejsnraz w roku, oczyszczaurzadzenie spustowe, w szczeg&loo
progi r@nicujace przeptyw i szczeliny dla migracji ryb w tych gezh.

Usuwa mechanicznie nasypiska przy wylocie z niecki wypaelj od strony wody dolnej
oraz przy wlocie do uszizenia spustowego od strony wody gornej.

Tereny potaone w obgbie suchego zbiornika, do ktorych inwestor posigtia prawny,
wykorzystywa& jako pastwisko lub aki kosne. Wskazane koszenie corocznie
(konieczne nie rzadziej hiraz na 2 lata) prowadziw okresie 1 - 30 wrzaia,

z pozostawieniem - kdorazowo w innym miejscu - 5-10% powierzchrik
niekoszonych i wywozem biomasy.

Nie dopuszcza siwykorzystania tapacza rumoszu do celogdisarskich.

Oswietlenie inwestycji ograniczy wytacznie do korony i korpusu zapory, placu
manewrowego przy w&iu do upustu dennego, parkingu przy budynku zapledrogi
na koronie zapory oraz drogickacej zapo¢ z budynkiem zaplecza. Doswietlenia
wykorzysta& oprawy z odbtynikami ograniczajcymi rozprzestrzenianie¢séwiatta poza
teren przeznaczony déwietlenia.

Kazdorazowo po przégiu fali powodziowej i oprénieniu zbiornika, nabey
przeprowadzi kontrole stanu czaszy zbiornika wraz z agizeniami pod #&em
technicznym i sanitarnym. Naidg usura¢ zgromadzone w czaszy zbiornika odpady. Teren
przywrock do stanu sprzed powodzi.

Informacje o ustaleniach dotygz/ch sposobu i zakresu przeprowadzenia dzjata
o ktérych mowa w punkcie 3.1 (powsj), a take dokumenty potwierdzge udziat
specjalisty (np. protokét z ustalé@lub oswiadczenie specjalisty potwierdzaaeg wiaciwe
przeprowadzenie dziatqp naley przediay¢ Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony
Srodowiska w Krakowie w terminie do 30 dni po dokonaustalé i/lub po realizacji
ustale.



Wymagania dotyczace ochrony s§rodowiska konieczne do uwzgldnienia
w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji o ktdrgh mowa w art. 72 ust. 1 ustawy
0 udosgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczestwa
w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania nérodowisko:

W dokumentaciji stiacej do wydania ww. decyzji nate uwzgkdni¢ ponizsze rozwazania
chronpce srodowisko:

1.

©®

10.

V.

Urzadzenia spustowe, koryto doprowadga® i odprowadzare wod z przekroju zapory
oraz tapacz rumoszu zaprojekt@wa ten sposob, aby mlbwva byta migracja wszystkich
gatunkow ryb wysipujacych w Uszwicy. Rozwizania projektowe mugzzapewnia
w zakresie przeptywdw od niskich deednich (x od SNQ do 2xSSQ) korytarz migracji
0 gkbokasci wody co najmniej 30 cm i pdkosci przeptywu nie przekraczajej 1 m/s.
Ponadto dla zapewnienia migracji ryb przydennychiéeczne jest zachowanieagtosci
dna.

Wylot z urzdzenia spustowego wprowadzbezpdrednio (bezstopniowo) do niecki
wypadowej. Wylot niecki wypadowej zlokalizo&wana poziomie rownym lub
maksymalnie zb#ionym do poziomu dna rzeki.

Rozwiazania projektowe w zakresie zapewnienia migradjtiadauny naley uzgadnia
na biezaco z ichtiologiem — do projektu budowlanego rgleakczy¢ opinie ichtiologa na
temat ich przewidywanej skuteczco

Ubezpieczenia koryta rzeki Uszwicy najeograniczy¢ do odcinka przektadanego koryta

(koryto doptywowe i odptywowe) dtugoi okoto 360 m. Na odcinkach, gdzie zachowane

zostanie stare koryto Uszwicy w @bre czaszy zbiornika pozostawije w stanie
naturalnym, z zachowaniem gliovo$¢ bocznej migracji koryta.

Rowy powinny by zaprojektowane jako trawiaste, w sposob #imaajacy wydostanie
sig z nich ptazow (nachylenie skarp niegksze nk 1:2,5), wszelkie studzienki powinny
mie¢ zabezpieczone otwory, aby nie twaizgutapek dla ptazéw i matych zwietz
Dopuszcza si ubezpieczenie rowéw piyt krata lub innymi  elementami
prefabrykowanymi w miejscach gdzie jest to wymagaeewzgédu na konieczni
odmulania rowéw po przgiu wezbra oraz wystpujace pedkosci przeptywow
przewyszap wartcgci dopuszczalne dla umochiGaws.

Wody opadowe z projektowane obiektu mostowego zyakprowadzi do systemu
odwadniania drogi,

Wody opadowe z drég dojazdowych nsleuja¢ w system otwartych rowow abz
kanatow zamknitych z wylotem do potoku Uszwica

Masy ziemne niewbudowane w zagownykorzysta do makroniwelacji terenu.

Po zakaczeniu prac, obszar, z ktérego pozyskano masy aewyrowna& w sposob
umazliwiajacy jego péniejsze wykorzystanie.

Droge na obwatowaniu, stanowda dojazd m.in. do budynku nr 309 zaprojektowea
wzmocnionym podhau.

Wymogi w zakresie przeciwdziatania skutkom awarii pzemystowych:

Przedsiwziccie nie zalicza si do zakladdéw stwarzaggych zagraenie wysgpowania
powaznych awarii przemystowych.

Wymogi w zakresie ograniczania transgranicznego odtatywania nasrodowisko:

Nie stwierdzono transgranicznego oddziatywania styai nasrodowisko.

V. Stwierdzam koniecznd¢ wykonania kompensaciji przyrodniczej:



1. Dla poprawy warunkéw migracji ryb nede zniwelowd&/przebudowé progi kamienne
usytuowane na rzece na odcinku etygn wnioskiem w niniejszej decyzji. Rozyzania
projektowe nalgy uzgodné z ichtiologiem. Udrénienie powinno b§ wykonane przed
oddaniem zbiornika dozytkowania.

2. W zwiazku z wycink ok. 2,88 ha dgow naley zrekompensowastrat w srodowisku,
poprzez wprowadzenie nasaflzey czaszy zbiornika gatunkéwedowych (m. in. jesion
wyniosty, wierzba krucha, olsza szara, olsza czamerzba biata) na powierzchni
ok. 3,2 ha. Tereny przeznaczone do nasadmenpensacyjnych zaznaczono wazahiku
graficznym do decyzji.

3. Wykon& nasadzenia 8-10 krzewow dzikiepy) gtogu lub tarniny w terenie otwartym poza
obszarem pirzenia wody w rejonie zapory celem kompensacpagnych miejsccgowych
I zerowiskowych dla gsiorka. Miejsca nasadizezaznaczono w zadzniku graficznym do
decyazji.

4. W ramach kompensaciji utraconych siedlisk ptakéveayalvywiesic 15 skrzynek dgowych
dla ptakéw gnigdzacych s¢ w dziuplach:

Wymiary poszczegoélnych elementéw w cm
Typ dno wys.scianki srednica | wys. umieszczenial Przeznaczenie llosé
skrzynki przedniej / otworu otworu nad dnem
tylnej
A 13x13| 25 27 3,3-35| 15 wszystkie sikory 7
Al 13x13| 25 27 2,7 15 sikory oprocz 5
bogatki
B 15x15| 35 38 5,055 | 20 bogatka, 2
modraszka,
sosnowka,
kowalik, dzkciot
duwzy
D 20x20| 50 54 8,5 27 dzciot zielony 1

Z uwagi na terytorializm dziuplakéw nale zachowd odlegtagé co najmniej 100 metrow
pomiedzy budkami typu A, Al i B, gdymom by¢ zajmowane przez #@e gatunki sikor,
wzajemnie nie tolerggych sé w swoich rewirach. Optymalna wysakoumieszczenia
skrzynki na pniu drzewa to 4 metry.

VI. Naktadam obowinzek dotyczcy monitorowania oddziatywania przedsgwzigcia na
srodowisko

1. W roku nastpujacym po oddaniu zapory dozytkowania, w okresie wiosennych oraz
jesiennych migraciji tartowych ryb, przy udziale sjpdisty ichtiologa, sprawdziskutecznét
urzadzen wspomagajcych migracg ryb, pod kitem przemieszczaniagsichtiofauny w doét i
w gOre cieku. W przypadku stwierdzenia ich wadliwego fcjokowania powodagego
utrudnienia w przemieszczaniy; $chtiofauny, naley bezzwitocznie usprawfich dziatanie.
Monitoring naley prowadzt przez okres 3 lat.

2. Metodyk; prowadzenia dziata polegagcych na sprawdzeniu skutecZopbfunkcjonowania
urzadzen wspomagajcych migracje ryb, o ktérych mowa w punkcie VI.1zgdlaryé do
zaopiniowania Regionalnemu Dyrektorowi Ochr@mgdowiska w Krakowie nie pdiej niz
na 60 dni przed terminem planowanego rozpoiezmonitoringu.

3. Wyniki monitoringu przekazyw@a corocznie Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony
Srodowiska Krakowie do 31 stycznia A#ego roku naspujacego po roku prowadzenia
obserwaciji.



VII. Nie naktadam obowazku przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania na
srodowisko w ramach posgpowania w sprawie wydania decyzji, o ktdrych mowa
wart. 72 ust. 1 pkt 1 i 10 ustawy o udogpnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spotecagstwa w ochroniesrodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na srodowisko.

VIIl. Przedsiwzigcie nie nalery do rodzaju przedsewzieé, dla ktérych moze by¢ utworzony
obszar ograniczonego zytkowania.

IX. Stwierdzenie zgodnéci z miejscowym planem zagospodarowania przestrzeago.
Przedsiwzigcie dotyczy realizacji budowli przeciwpowodziowegatizowanych na
podstawie ustawy z dnia 8 lipca 2010 r. o szczegbinzasadach przygotowania do
realizacji inwestycji w zakresie budowli przeciwpmdziowych, zatem zgodnie ustaw
OOS nie ma konieczriei stwierdzania zgodroi jego realizacji z obowizujacymi mpzp.

X.  Charakterystyka planowanego przedsiwzigcia:

Charakterysty& przedsiwzigcia przedstawiono w zgdzniku nr 1 do niniejszej decyzji.
Zakcznik nr 2 stanowi graficzne przedstawienie lokadjz niektorych dziata
minimalizujacych i kompensugych.

Xl.  Decyzji nadaje rygor natychmiastowej wykonalnaci

UZASADNIENIE

Pan Wojciech Stonawski, dziadajw imieniu Matopolskiego Zaadlu Melioracji i Uradzen
Wodnych w Krakowie (daleMZMiUW), wystpit z wnioskiem z dnia 6.11.2014 r., o wydanie
decyzji osrodowiskowych uwarunkowaniach dla przesisiccia pod nazw. ,Zabezpieczenie
powodziowe w dolinie rzeki Uszwicy — Zbiornik Lipnica Murowana”.

Do wniosku dadczono raport o oddziatywaniu przegsriccia nasrodowisko, péwiadczorn
przez wigciwy organ kopt mapy ewidencyjnej obejmagej przewidywany teren, na ktorym
bedzie realizowane przedsvziccie oraz obejmugcej obszar, na ktory cblzie oddziatywa
przedsgwzigcie, wykaz dzialek obejmagy przewidywany teren, na ktorynedrie realizowane
przedsg¢wziecie oraz obejmugy obszar, na ktéryddzie oddziatywa przeds¢wziecie, uchwag
Nr 434/11 Zarzdu Wojewodztwa Matopolskiego z dnia 14 kwietnia 201w sprawie udzielenia
petnomocnictwa dla DyrektorslZMiUW — Pana Bogustawa Borowskiego, petnomocnictwa dla
Pana Wojciecha Stonawskiego do reprezentowddMiUW przed organami i instytucjami
administracyjnymi m.in. do uzyskania decyzji adrsiracyjnych dotycaych przedmiotowego
zamierzenia inwestycyjnego.

Pismem z dnia 25 listopada 2014 r. wezwano petnaikaao uzupetnienie brakéw formalnych
I merytorycznych. Braki formalne zostaly przedioe przy pimie z dnia 2.12.2014 r., natomiast
uzupetnienie raportu wphgo 23 grudnia 2014 r.

Regionalny Dyrektor OchronySrodowiska w Krakowie (dalejRegionalny Dyrektdr
na podstawie art. 61 8 4 Kodeksu ppstvania administracyjnego pismem z dnia 9.01.2015 r
znak: 00.4233.9.2014.AK zawiadomit wszystkie strony wszczciu posgpowania
zmierzagcego do wydania niniejszej decyzji. Ze wghl na fakt, z liczba stron pogpowania
przekraczata 20, zgodnie z art. 74 ust. 3 ustawiypia 3 padziernika 2008 r. o udaginianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spotegzieva w ochroniesrodowiska
oraz 0 ocenach oddziatywania frmdowisko (dalejustawa OG), zastosowano przepis art. 49
Kodeksu posipowania administracyjnego (daléPA), méwiacy o zawiadamianiu stron poprzez
obwieszczenie. Wywieszenie zawiadomienia na okdedri miato miejsce na tablicy ogtosze
Regionalnej Dyrekcji Ochrongrodowiska w Krakowie (daléRDQS w Krakowie)od 9 stycznia



2015 r., na tablicy ogtosaeUrzgdu Gminy w Lipnicy Murowanej od 14 stycznia 2015 r.
Informacja 0 wszaZiu postpowania zamieszczona byta w Biuletynie Informaagjibicznej
na stronach internetowydRDQOS w Krakowie a take w publicznie dogpnym wykazie danych
na stronach Centrum InformacjSoodowisku.

Regionalny Dyrektor dokonat weryfikacji uzupetnionego raportu o odézianiu
przedsgwzigcia na srodowisko. W pimie z dnia 26.01.2015 r. stwierdzitz iztozona
dokumentacja ponownie wymaga uzupetnienia,zgdy niewystarczajcym stopniu udzielata
odpowiedzi na wczmiej okr&lone zagadnienia.

Przy pémie z dnia 3.02.2015 znak: L/Dz. ZN$@21/JW./13041/0374/13 zione zostato
petnomocnictwo dla Pana Jakuba Wactawik do reptenemia MZMiUW przed organami
I instytucjami administracyjnymi m.in. do uzyskanidecyzji administracyjnej dotyaze]
przedmiotowego zamierzenia inwestycyjnego.

W dniu 3.03.2015 r. zfmny zostat przez Pana Jakuba Wactawik komplet paprgch
materialtow wraz z odpowiedziami na uwagi zawartepidmie RDQS w Krakowie z dnia
26.01.2015 .

Raport o oddziatywaniu przedsiziccia na srodowisko zostat wykonany przez zespoét
ekspertow w skladzie: dr inMaciej Watecki, mgr in. Maciej Jezierny, mgr in Karolina Ruta,
dr inz. Jacek Bonenberg, mgrzinLeszek Laskosz, dr Dominik Wrébel, mgr Tomasztdol
dr Mariusz Klich mgr Sabina Jarek, mgeg.idakub Wactawik.

Przedmiotowe zamierzenie inwestycyjne zaliczoné gles przedsiwzig¢ mogcych zawsze
znacaco oddziatywa na srodowisko, dla ktérych przeprowadzenie oceny odgziania
na srodowisko jest wymagane, zgodnie z 8 2 ust. 1 gkir@&poradzenia Rady Ministrow
z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przeggig¢ mogcych znaczco oddziatywa
nasrodowisko (Dz. U. z 2010 r. Nr 213, poz. 1397 ze)zm

W ramach przedmiotowej inwestycji nagit rowniez przetazenie odcinka rzeki, przebudowa
infrastruktury drogowej i obiektu mostowego ktérgsaczegodlnioneasodpowiednio w 8§ 3 ust. 1
pkt 60 i 65 w/w rozporgdzenia.

Decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach zgodnie z wnioskienwdstora bdzie
niezkedna do uzyskania decyzji o pozwoleniu na realizaojvestycji w rozumieniu przepisow
ustawy z dnia 8 lipca 2010 r. o szczegoOtowych zaslagrzygotowania do realizacji inwestycji
w zakresie budowli przeciwpowodziowychadtzgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. ,i” usta@OS
organem wiéciwym do wydania decyzji grodowiskowych uwarunkowaniach jest Regionalny
Dyrektor OchronySrodowiska w Krakowie.

W mysl zapiséw ustawy OG organem wiéciwym do zaopiniowania inwestycji pod
wzglegdem sanitarno-higienicznych jest ngavowy powiatowy inspektor sanitarny, gdy
planowany zbiornik nie jest przeznaczony do stalegagazynowania lub zatrzymywania
,nie mniej n 10 min mMnowej lub dodatkowej masy wodyJednak z uwagi na fakt; zbiornik
ten jest pierwszym elementem kaskady kilku zbiaimikplanowych do realizacji na rzece
Uszwica —Regionalny Dyrektokorzystagc z dyspozycji zawartej w art. 31.a ust, Raistwowy
wojewodzki inspektor sanitarny geo podejmowa wszelkie czyn@oi naleigce do zakresu
dziatania paistwowego powiatowego inspektora sanitarnegeeljgest to wskazane ze wedl
na szczegbln wage lub zawitgé¢ sprawy” ustawy z dnia 14 marca 1985 r. onB&avowej
Inspekcji Sanitarnej, po szczeg6towej analizie fi@zeh przyjetych w raporcie, pismem
z dnia 24.03.2015 r. wygtit do Pastwowego Wojewodzkiego Inspektora Sanitarnego
w Krakowie o wydanie opinii. Rstwowy Wojewodzki Inspektor Sanitarny w Krakowiempiem
z dnia 10.04.2015 r. znak: NZ-9022.8.11.2015, za@opiat pozytywnie przedmiotopinwestycg
pod wzgédem wymaga higienicznych i zdrowotnych, z zastéemiami. Nie wszystkie warunki
zostaly jednak przeniesione do sentencji niniejstegyzji wprost, bowiem zasadniczym celem
uzyskania decyzji érodowiskowych uwarunkowaniach jest oMemie takich warunkéw
realizacji przedswzigcia, aby zabezpieczyw mazliwie szerokim zakresie interesy ochrony
srodowiska godzc je zinteresami przemawiagymi za realizag przedsiwzigcia. Warunki
winny wskazywa dziatania jakie Inwestor powinien padj aby realizacja i piniejsza



eksploatacja inwestycji nie powodowata przekrocaenchzliwosci dla terenéw zabudowy
chronionej i obszaréw chronionych przyrodniczo. {Roblecyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach nie jest naknie na Inwestora koniecziud spetnienia wszystkich warunkow
zamieszczonych w raporcie oddziatywania przgusiccia nasrodowisko, a tylko tych, ktére
zdaniem organu, w granicach jego kompetencji ustawb, % istotne dla realizacji inwestycji.
Warunki winny wskazywa precyzyjnie sposob w jaki Inwestor winien wykér@zedsiwzigcie

w stopniu jak najmniejszym ingeagym w srodowisko przyrodnicze, z jednoczesnym
wypetnieniem celu danego przegsriecia — w tym przypadku ochrony przeciwpowodziowej.
Mimo, iz Regionalny Dyrektomie zamiécit w sentencji niniejszej decyzji w identycznym
brzmieniu tych warunkow, to warunki sformutowanegm organ wydatry niniejsa decyzg
wypetniap wymaoOg ograniczania ugiliwosci na terenach zabudowanych, wskazoijganizac

i terminy prowadzenia prac budowlanych oraz szeiegych warunkéw zwizanych

z prawidtowym funkcjonowaniem zbiornika.

Zgodnie z art. 33 ust. 1, w zwku z art. 79 ust. ustawy OG, w celu zapewnienia
mozliwosci udziatu spoteczestwa w posipowaniu, na tablicy ogtoszed na stronie internetowe;j
RDQOS w Krakowie na stronach Centrum InformacjiSvodowisku, a take na tablicy ogtosze
Urzedu Gminy Lipnica Murowana wywieszono ObwieszczerRegionalnego Dyrektora
z dnia 24 marca 2015 r. znak: 00.4233.9.2014.Agrimujace 0 tocacym sk postpowaniu
w sprawie wydania decyzji osrodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego
przeds¢wzigcia, przysipieniu do przeprowadzenia oceny oddziatywania praetbwego
przedsgwzigcia nasrodowisko, o organie wigiwym do wydania decyzji, 0 organie &tawym
do wydania opinii w sprawie realizacji i eksploatarzedsgwzigcia, 0 maliwosci zapoznania
sie z dokumentagjsprawy oraz sktadania uwag i wnioskéw w przednvi@josprawie w terminie
21 dni. Zamieszczenie Obwieszczenia na tablicysagiooraz w BIPRDOS w Krakowiemiato
miejsce w dniach od 24 marca do 27 kwietnia 20,16a tablicy ogtosaeUrzedu Gminy Lipnica
Murowana w terminie od 26 marca do 22 kwietnia 2015

Do RDQS w Krakowienie wplyrely zadne uwagi do przedmiotowego pggiwania w wyej
okreslonych terminach.

Regionalny Dyrektqr zgodnie z art. 10 8§ 1 Kodeksu pgsiwania administracyjnego,
zawiadomit strony o zakwmzeniu posfpowania dowodowego w sprawie wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowegpegsg¢wzigcia oraz 0 mgliwosci
zapoznania gi i wypowiedzenia co do zebranych dowodow i matéviat Zawiadomienie
z dnia 6 maja 2015 r. znak: 00.4233.9.2014.AK zasmueone bylo na tablicy ogtosze
w Urzedzie Gminy Lipnica Murowana w terminie od 10 maja % czerwca 2015 r., natomiast
w RDOS w Krakowiew terminie od 6 maja do 28 maja 2015 r. Ponadto rawiadomienie byto
umieszczone w Biuletynie Informacji Publicznej m@sach internetowych RDEw Krakowie.

Przed wydaniem niniejszej decyzji @odowiskowych uwarunkowaniach, we wszystkich
wskazanych terminactadna ze stron nie wniosta uwag ani wnioskow dogpastania.

W tym miejscu nalgy zaznaczy, ze Inwestor wypetniag zapisy dyrektywy Parlamentu
Europejskiego w sprawie oceny skutkow wywieranycrep niektére przedsizigcia publiczne
I prywatne nasrodowisko dokonat uzgodniespotecznych przed zieniem wniosku o wydanie
niniejszej decyzji tj. w roku 2010 i 2014. Na pre@padzanych spotkaniach Inwestor przedstawit
lokalizacg zbiornika, okrélit jego funkci i sposob dziatania. Wskazamw raporcie istota
kwesth dla mieszkacow Lipnicy byto okrélenie podmiotu odpowiedzialnego za utrzymywanie
w czystdci czaszy zbiornika (czyszczenie zbiornika po pi@e] wezbra). Zgodnie
z przedstawion deklaracp w raporcie sprganie czaszy zbiornika po powodzigdzie
przedmiotem porozumienia, ktore zostanie zawartenigglry samorzdem Wojewodztwa
Matopolskiego a samogdem Gminy Lipnica Murowana przed rozpeciem realizacji zbiornika.
Ta kwestia znalazta odzwierciedlenie w warunkactejgzej decyziji.
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Przedmiotowe przedswzigcie obejmuje budow suchego zbiornika przeciwpowodziowego
Lipnica Murowana. Zbiornik powstanie poprzez proegenie rzeki zapar ziemr.
Przy normalnym poziomie grzenia (poziom przelewu) NPP - 290,00 m n.p.moabk bedzie
posiadat pojemnig okoto 1,40 min mi zajmowat powierzchriokoto 21 ha. Przy maksymalnym
poziomie pgtrzenia MaxPP (290,80 m n.p.m.) zbiornikdhkie posiadat pojemré okoto
1,62 min ni i zajmowat obszar okoto 29,2 ha.

Zbiornik Lipnica Murowana na rzece Uszwicy byt jgdm z elementéw sktadowych
.Programu ochrony przed powodzw dorzeczu goérnej Wisty”, ktéry zostat zatwierdgodo
realizacji uchwat Rady Ministrow 151/2011 z dnia 9 sierpnia 2011urokV opracowaniu
wyrdzniono trzy grupy zadadostosowane do specyfiki dorzecza gornej Wistyarmyvosiami
zadaniowymi ,Programu”

| — Zabezpieczenie przed zageaiem powodziowym doliny gérnej Wisty,

Il — Zabezpieczenie przed powoglaglomeraciji miejskich powgj 100 tys. mieszkeow
oraz

[l — Obnizenie zagreenia powodziowego w ukiadzie zlewniowym.

Nastpnie na zlecenie Matopolskiego Zadn Melioracji i Uradzeh Wodnych w Krakowie
wykonany zostat ,Program zekszenia poziomu bezpieam#wa powodziowego w dolinie
Uszwicy”. Celem opracowania bylo przedstawienie ppmycji dziat&a technicznych
I nietechnicznych stacych poprawie bezpiecastwa powodziowego w dolinie rzeki Uszwicy.
Wykonana zostata wielowariantowa ocena, na podstdwdrej dokonano wyboru najbardziej
korzystnego wariantu realizacji celu gtdwnego, fakest: budowa 3 suchych zbiornikéw przeciw
powodziowych (Lipnica Murowana, Gosprzydowa oran€kn) w gérnym biegu rzeki Uszwicy
oraz modernizacja istnigych waldw przeciwpowodziowych w dgiowym odcinku.
W niniejszym posfpowaniu dokonano weryfikacji powwyzych zateen i wnioskéw,

a przedmiotowa decyzja dotyczy ustalerimdowiskowych uwarunkowa dla pierwszego
z planowanych zbiornikow.

W raporcie analizie poddano kilka wariantow realjzprzedsgwziccia.

W pierwszej kolejnéci analizowano potgenie zapory. W wybranej lokalizacji zapora
zbiornika wybudowana zostanie we wtej, waskiej dolinie powyej miejscowdci Rajbrot.
O$ zapory zlokalizowana dolzie w najwzszym miejscu doliny celem uzyskania gbgci
zbiornika gwarantuagcej jego skuteczr$d. Analizowano lokalizagj zbiornika Lipnica Murowana
powyzej i ponizej przedstawionej docelowej lokalizacji. Przesoi@ osi zapory w g@r rzeki
(w kierunku jej zrodet), poza zakres wygtujacych osuwisk oraz stha naptywowego
usytuowanego po prawej stronie czaszy zbiornikacznie zmniejszytoby pojem#d zbiornika
przez co jego praca polegef na redukcji fali powodziowej bytaby nieefektywridatomiast
przesungcie osi zapory w dot rzeki Uszwicy z uwagi na pezeeie doliny wymuszatoby
wydtuzenie zapory. Zdaniem autorOw raportu nie bytoby nmi@v mazliwosci skutecznego
zabezpieczenia wygiujacych w rejonie zapory osuwisk, co mogtoby skutkéwah
przesungciem. Wybér lokalizacji planowanego zbiornika jesttem optymalny ze wzglu na
mozliwosci racjonalnego wykorzystania warunkéw terenowyasigniccia zamierzonego celu
przedsgwzigcia.

W dalszej kolejnéci analizie poddano:

Wariant 1 — wariant proponowany przez wnioskodawdénwestor proponuje wykonanie
zbiornika suchego o maksymalnej pojesmigpowodziowej 1,40 min fi pictrzeniu wody do
rzednej 290,00 m n.p.m. Zbiornik ten posiadatby jedrmadanie czyli ochran
przeciwpowodziow terenOw poriej zapory w dolinie Uszwicy i docelowo wspoOtpracdoya
w kaskadzie zbiornikow (Lipnica — Gosprzydowa — €ko).

Wariant 2 — racjonalny wariant alternatywny — polegatby ngk@naniu zbiornika o statym
poziomie petrzenia (mokrego) na ¢dnej okoto 282,6 m n.p.m. i pojemimd uzytkowej
0,18 min m, oraz dodatkowym utworzeniu rezerwy powodziowej mojemndci
okoto 1,22 min m (pomiedzy normalnym poziomem NPP = 282,6 m npm a maksyynal
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poziomem pitrzenia MaxPP = 290,0 m npm). Zbiornik ten pozaspadows funkcja jaka bytaby
ochrona przeciwpowodziowa terendéw pajizapory, petnitby funkcje rekreacyjn

W obu w/w wariantach w ramach gtownych prac @asnych z realizacja przedsiziccia
nalezatoby wykong: budow zapory o wysok&i okoto 13,5 m, wykarczowanie drzew
i zakrzaczé na powierzchni 38.5 ha (z czaszy zbiornika, poénezapory, wzdi odcinkéw
regulacji pontej zapory, na obszarze przadmia infrastruktury technicznej (np. linii
energetycznych i teletechnicznych), ktora kolidzgezbiornikiem.

Wariant 3 — okr&lony zostat jako wariant najkorzystniejszy dieodowiska. Polega on
na wykonaniu przedsizigcia zgodnie z Wariantem 1, jednak z ograniazarycinka drzew
w czaszy zbiornika do niegnego minimum - tj. na terenie @hjm dziataniami inwestycyjnymi
z wylaczeniem pozostatych terendéw niegleh pracami budowlanymi aéznie z powierzchni
ok. 17,2 ha.

Organ zatem po akceptacji miejsca lokalizacji zgmtokonywat wyboru pomtdzy realizaci
zbiornika ,,suchego” a ,mokrego”.

Nadrzdnym zadaniem planowanego zbiornika jest ochroragivpowodziowa.

Zbiornik ze statym pitrzeniem, realizuje kilka zadajednoczénie: stanowi zaopatrzenie
w wodk, petni funkcg rekreacyjm i przeciwpowodziow. Zbiorniki ,mokre” w przeciwi@éstwie
do zbiornikbw suchych stale ghiza wode, co dziata niekorzystnie na movosci redukcyjne
takiego zbiornika, zmniejszal obgtos¢ mazliwej do przygcia wody powodziowej do czaszy
zbiornika. W przypadku omawianego przedsiccia wielozadaniow& ta nie znajduje
uzasadnienia. Ponadto w zbiornikach ze statytrzgniem ma miejsce diugotrwate stagnowanie
wody w zbiorniku, a co za tym idzie wzrost termiatrzymanej wody, rozw¢j fitoplanktonu
i sedymentacja osadovécieki komunalne odprowadzane do rzeki oraz rolnict(poprzez
gospodark nawozowd, i procesy erozyjne) aszrodtami zwihzkéw azotu i fosforu, ktére
przyspieszaj rozwgj fitoplanktonu i generalnie przyczym eutrofizacji takich zbiornikow.

Tych wad pozbawiony jest zbiornik suchy. W zbiotniguchym ze wzgtu na ograniczone
w czasie stagnowanie wody, chwilowo zmagazynowandanma termik zblizona do termiki
rzeki, turbulentny przeptyw, woda jest dobrze n@tlea, co utrudnia rozwdj fitoplanktonu,
a ciagly odptyw uniemaliwia depozycg zanieczyszcze Suchy zbiornik nie generuje i nie
emituje substanciji priorytetowych magych zmient chemizm wod. Czysid zbiornika, a take
rzeki i wéd podziemnych zatg bowiem od czystwi zlewni i jej antropogenicznego
wykorzystania.

Zalewy suchego zbiornika gylko pewnym incydentem w czasie, po ktérym gpsje jego
szybkie opranianie i powr6t do standéw (przeptywdw) naturalnydh. przypadku zbiornika
mokrego presje n&odowisko geologiczne wygtuja nieustannie.

Wariant realizacji suchego zbiornika z zakresem syatdalnej (wariant 1) i minimalnej
(wariant 3) wycinki jest w wielu sytuacjachzgamy. Niemniej, ograniczony zakres wycinki
oznacza zachowanie @zi obszaru stwarzagego lepsze warunki bytowania dla wszystkich
gatunkow. Wycinka przeprowadzona tylko w ogranigaorzakresie, powinna przyczynsie do
zachowania istniegych siedlisk lénych z ich catym, charakterystycznym skiadem gadurykn.
Zachowana zostanie rowuieiagtos¢ korytarza ekologicznego wzdteieku.

Whnioskodawca zaproponowat realizacinwestycji w wariancie najkorzystniejszym dla
srodowiska, z ograniczarwycinka drzew.

Organ, biogc pod uwag powyzsze czynniki niniejsg decyzp zaakceptowat rozwranie
zaproponowane przez inwestora w wariancie 3 oraldkw sentencji przedmiotowej decyzji
szereg dzialaminimalizupcych i kompensugych negatywne oddziatywanie przeggziccia.

Zamierzone przedsizigcie wymaga m in. przeprowadzenia wrasfacych prac:
przygotowanie terenu pod inwestycpudow tamy, przebudow obiektu mostowego, regulacj
rzeki, budow drog, utwardzanie podia i wykonanie nawierzchni. Wykorzystywane, podczas
wyzej wymienionych prac, uaglizenia, w tym m.in.: koparki, spychaczeéwi, specjalistyczne
maszyny do wykonywania nawierzchni bitumicznej, elacji terenu oraz zagzczenia
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podbudowy, powodowabeda emisg zanieczyszc#e pylowych oraz gazowych do powietrza
atmosferycznego. Podczas realizacji planowanej stygg poza urzdzeniami koniecznymi do
wykonania prac budowlanych wykorzystywanedd takze srodki transportu dostarczae na
biezaco niezlgdne materialy budowlane, stanaee dodatkowerrodio emisji zanieczyszcaalo
powietrza. Ucizliwosci zwigzane z okresem budowyda miaty charakter niezorganizowany,
odwracalny i krotkotrwaty, ograniczony czasem prdeenia robot. Ten etap nie spowoduje
znacacych negatywnych zmian svodowisku atmosferycznym.

Zrodtami hatasu dzie jedynie ruch samochodowy pojazdéw do pracymiemiowych —
bedzie to oddziatywanie sporadyczne, w trakcie prgk@gl technicznych.
Z uwagi na wysipujaca w poblizu zabudow mieszkaniow w decyzji wskazano na konieczdo
prowadzenia prac budowlanych w porze dziennej ezgtal starannécia.

W czasie eksploatacji zbiornik niedzie negatywnie oddziatywana powietrze i na klimat
akustyczny.

Gospodarka odpadami zorganizowanedZie w sposob unitiwiajacy ich selektywne
gromadzenie na terenie planowanego przeds¢cia na etapie jego realizacji i likwidacji
zaplecza budowy, co umiwia nastpnie ich odzysk, jako surowcéw wtornych w caiolub
w czsci, bezpadrednio lub przez przetworzenie. Pozostata, niewieti&s¢ odpadow nie
nadajcych s¢ do odzysku zostanie unieszkodliwiona. Usuwanieaddp niebezpiecznych
i innych niz niebezpieczne powstaych podczas prac budowlanych powierzone zostanie
wyspecjalizowanej firmie posiad@jej stosowne zezwolenia.

Masy ziemne spetnigge kryteria geotechniczne zosiamykorzystane na miejscu.

Zbiornik nie Igdzie powodowat skumulowanego oddziatywania nieksirzggo dla
srodowiska.

Obszar zalania czaszy zbiornika ,suchego” i czaslpywania wody w zbiorniku jest zafey
od wielkdci fali powodziowej. W raporcie analizie poddanaggcie fali powodziowej przez
zbiornik o prawdopodobistwie Q 10%, Q 1% oraz Q 0,2% oraz maksymalny pyzep
historyczny z lipca 1997roku tj. 1997 (Przeptyw uwzgédniany przy ocenie bezpieamtwa
zapory).

Ocena skuteczioi projektowanego zbiornika przeprowadzona zostidaprzeptywu Q1%.
Analiza wynikéw wskazujeze: ,rzeczywisty” zanik oddziatywania zbiornika Liga na
przeptywy w rzece Uszwicy wygiuje w km 56+130 po przgiu przez Uszwi¢ doptywu Spod
Ostrej Gory, co daje redukcprzeptywu Q1% w rzece Uszwicy na poziomie okot&a21

W raporcie przedstawiono tak analiz wielkosci powierzchni terendw i ikei budynkdw
chronionych przed zalewami wodami o prawdopodadiigie przewyszenia Q1% po realizacji
zbiornika Lipnica Murowana. Anakz przeprowadzono od przekroju zaporowego zbiornika
t. od km 60+750 rzeki Uszwicy do zagu cofki planowanego Zbiornika Gosprzydowa
tj. do km 54+790, czyli na odcinku 5,96 km rzeki. Wyniku realizacji Zbiornika Lipnica
Murowana ochronie podle§éedzie 9,84 ha terenu.

W ramach przedmiotowego zadania wykonana zostardgadna wzmochionym podio.
Droga lgdzie rownie peinic role obwalowania. Bdzie ona stanowi dojazd do budynku
mieszkalnego znajdagego st na dziatce nr 2316/7, zlokalizowanego w be&rpdnim zasigu
pigtrzenia NadPP (nadzwyczajny poziongtmenia). Projektowana droga dodatkowo poprawi
rowniez skomunikowanie posesji paionych powye;.

Niektore budynki nie &da mogly jednak funkcjonowaw obecnej lokalizacji. W za¢zniku
nr 1 do niniejszej decyzji wyszczegolniono budympkzewidziane do rozbidrki. Inwestor jest
zobowghzany do wyptacenia przewidywanego w przepisach latkavania wiécicielom tych
posesji.

W raporcie przeanalizowano stopiegabezpiecze powodziowych zarowno dla zbiornika
Lipnica Murowana jak i dla pozostatych dwoch zbikéw. W stanie istnieicym, na odcinku
rzeki Uszwica: od km 32+140 do 63+275 na 31,1 kmwiprzchnia zalewana wodami
Q1% wynosi 762,8 ha. Po zastosowaniu kaskady trzasbrnikow powierzchnia zalewu
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Q1% wyniesie 355,7 ha. Liczba budynkéw na badangtinku obgta zalewem Q1% przed
realizacy inwestycji wynosi 1277, natomiast po realizacjwestycji zmniejszy si do 181.
W wyniku realizacji przedmiotowej inwestycji ochionych zostanie 1096 budynkéw
(1848 kondygnacji). Budowa pozostatych dwéch zhilgw (Gosprzydowa, Okocim) pozwoli na
redukcg o dodatkowe 28 % przeptywu Q1% w rzece Uszwiciotim jest zatem realizacja
rowniez pozostatych obiektow. &S one jednak procedowane ednymi posgpowaniami

I W niniejszej decyzji powssze wielkdci podano tylko obrazowo, ale wskaztijna zasadrié
kompleksowego rozwrania.

Planowana budowa suchego zbiornika realizowaytizie w obebie Jednolitej Cgci Wéd
Powierzchniowych (JCWP) ,Uszwica do Niededzia”, o kodzie europejskim
PLRW2000122139669, w obszarze dorzecza Wisty (regiwdny Goérnej Wisty). JWCP
,Uszwica do Niedwiedzia” sklasyfikowano jako potok fliszowy ( typiatyczny -12). W Planie
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza WisR K49 poz. 549 z 2011 r.) ta JCWP
wyznaczona zostata jako silnie zmienionasézavdd, o ztym stanie dla ktorej aghiecie celow
srodowiskowych uznano za zagome. Z uwagi na niski stopieskanalizowania terenow
potazonych w zlewni JCWP ,Uszwica do Niadiedzia” wyznaczono dla niej derogacje czagow
4(4)-1, uzngc iz przy zakladanym tempie rozbudowy kanalizacji sanij osigni¢cie dobrego
stanu maliwe jest do 2021 roku.

Aktualna ocena stanu wéd wykonana przez WI@ oparciu o wyniki monitoringu
operacyjnego przeprowadzonego w punkcie Wola Prkemska w roku 2014 wskazuje na
dobry stan chemiczny JCWP ,Uszwica do Nmegedzia” oraz staby potencjat/stan ekologiczny,
glownie ze wzgidu na IV klag elementow biologicznych ( wskiaik 10) oraz stzenia substancji
biogennych azotu Kjeldahla ( 2,53 mg/N/l) i fosfedsy 0,86 mg P@I. Klasa elementow
fizykochemicznych  odpowiada Poziomowi Piag)i Dobrego, natomiast elementy
hydromorfologiczne sklasyfikowano w Il klasie. Zatestan JCWP okéono jako zty.

Planowane przedsizigcie realizowane dglzie w nowym cyklu planistycznym.
Cele srodowiskowe dla jednolitej e%ci wod w granicach planowanej inwestycji zostaty
okreslone w opracowaniu ,Ustalenie celowrodowiskowych dla Jednolitych &xi Waéd
Powierzchniowych (JCWP), Podziemnych (JCWPd) iZatisv Chronionych” przygotowanej na
Zlecenie KZGW przez zesp6t autorski pod kierownsstw mgr k. Agnieszki Hobot(Gliwice,
pazdziernik 2013r. Zgodnie z ww. opracowaniem celami ochrony JCWP sznica
do Niedrwiedzia” jest osignigcie do 2021 roku dobrego stanu ekologicznego otez/manie
dobrego stanu chemicznego wad.

Jednolita cgs¢ wod powierzchniowa ogjia dobry stan ekologiczny, kiedy wszystkie wsida
jakaosci wod naleace do elementéw biologicznych agaja dobry stan. Natomiast elementy
fizykochemiczne i hydromorfologiczne, jako elemewspierajce, umaliwiaja osagniccie dobrego
stanu przez elementy biologicznesliJelementy biologiczne spetnigarunki dla dobrego stanu,
oznacza toze warunki hydromorfologiczne danej jednolitegéd wdéd musz by¢ na tyle dobre,
ze umaliwiaja osiagniecie dobrego stanu przez elementy biologiczne. Paley stan cgci wod
okresli¢ jako dobry, zaréwno stan ekologiczny, jak i sté@wemiczny musi zostaokreslony jako
dobry.

Realizacja i eksploatacja przegigziccia nie pogorszy wskaikow jakaci wody
wykorzystywanych do oceny jej stanu chemicznego.d®¢yzji wskazano warunki konieczne
do spetnienia celem zminimalizowania niekorzystnemimziatywania nasrodowisko gruntowo
wodne. Majc powysze na uwadze przy prawidtowej obstudze maszyrmdaer nie powinno dai
do zanieczyszczerzeki substancjami ropopochodnymi. Ponadto, renterzaplecza budowy musz
by¢ wyznaczone utwardzone i uszczelnione od pedigdlace postojowe, na ktorych odbywsie
bedzie tankowanie maszyn, ich przgly i naprawy oraz postoj. Zaplecze budowy zlokalizoe
zostanie poza zagjiiem wod powodziowych. Natg réwniez zaznacz§, ze suchy zbiornik nie
generuje i nie emituje substancji priorytetowychgaaych zmient chemizm waod.

Oddziatywanie przedsizigcia na elementy fizykochemicznegdzie oddziatywaniem
krétkoterminowym, wysfpujacym przede wszystkim na etapie realizacji prac.zémno
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dotyczy¢ parametrow fizykochemicznych, takich jak zawiesogdlna lub tlen rozpuszczony
w wodzie. Zawiesina, zawiera wgei substang organiczr, ktéra po przedostaniuesto rzeki
utleniapc sk, zmieniata khdzie panujce tam warunki tlenowe. Zaréwno $owe, jak
i jakosciowe oszacowanie tego zjawiska, zake od wielu czynnikow takich jak: 6 zawiesiny
przedostajcej st do cieku, wielké¢ przeptywu w cieku, warunki tlenowe. Dla ogranicizen
skali zjawiska zmian elementéw fizykochemicznychsentencji niniejszej decyzji naono
warunki realizacji inwestycji, dotyaze prowadzenia prac regulacyjnych z brzegu rzelecenia
dotyczice okresowego przerywanie prac przy gggzonym zmtnieniu wody. Zasadnicza €€
prac ( budowa zapory) prowadzonedbie poza ciekiem wodnym, w zygku z tym zawiesiny
do wod mog dostawad sie jedynie w okresach opadow, cedzie zjawiskiem krotkotrwatym
I przemijapcym i nie ledzie miato znacgrego wplywu na organizmy wodne posi
prowadzonych prac. Realizacja przedsigcia nie Rkdzie miala wplywu na zasolenie
i zakwaszenie wod. Na skutek brakuslimosci na nowych korytach zmianie i ulec
temperatura wody. Ze wzglu na gorski charakter tego odcinka cieku, turbimlerprzeptyw
wody, oraz bardzo krotkie odcinki nowych koryt, wapt tego czynnika mina uzna
za pomijalny. Rowniz w trakcie eksploatacji, zbiornika niedrie on wptywat w istotny sposéb
na elementy fizykochemiczne wody. Krotkotrwale, syakalnie 44 godz. przetrzymanie wody
w zbiorniku nie wptynie na zmiantermiki wody, a powr6t po okresach @pzenia wod do
naturalnego ekosystemu woéd pdggch nie kdzie sprzyjat depozycji substancji biogennych
I substancji organicznych.

Eksploatacja zbiornika nie wymaga statej obstugy akresie budowycieki socjalno-bytowe
z zapleczagromadzoneda w zbiorniku wybieralnym i regularnie wywone, zatem nie dala
stanowily ewentualnego zagemia dodatkowego zanieczyszczenia wéd Uszwicy welobr
przedsgwzigcia substancjami organicznymi pochodzenia fekalnego

Kluczowa sktadows oceny ekologicznego stanu wédedementy biologiczne. Przedsiziecia
hydrotechniczne oddzialjw bezpdredni sposéb na hydromorfolegiwdéd, a kada zmiana
parametrow hydromorfologicznych i fizykochemicznyplochga za sofp zmiany zalenych
od hydromorfologii biologicznych elementéw.a8tw oparciu o przedimny materiat dowodowy
dokonano oceny w jaki sposéb zmiany parametréw digdrfologicznych i fizykochemicznych
JCWP przelos sig na zalene od nich elementy biologiczne.

Z analizy zawartej w przedtonym materiale dowodowym wynikaz iprzedstwzigcie
nie wpltynie na rém hydrologiczny cieku, w zakresie normalnych ptyeg@w. Wpltyw ten
wystepuje jedynie przy przeptywach zwganych z prowadzeniem wod powodziowych,
tj. o przeptywach o prawdopodoligwie przewyszenia Q10% i mniejszym (np. Q5%, Q1%).
Po wybudowaniu zbiornika ze wzglu na to, # nie wptywa on na przeptywy niskie w korycie
zachowany &dzie przeptyw naturalny (poza okresami weglpréJrzadzenia spustowe zapewni
swobodny przeptyw wodzie odpowiadegj przeptywowi dozwolonemu bezepizenia. Zmiana
dynamiki przeptywu ograniczy ¢ido czasu zatrzymania wody w zbiorniku. Zaktadane
przetrzymanie fali powodziowej z uwagi na krotkiasz nie powoduje zmiany zenu
hydrologicznego, ktéry by miat wptyw na stan wodseerszym kontecie (czas przetrzymania
w zbiorniku fali powodziowej o prawdopodolswie przewyszenia przeptywu Q10% - 26 h,
fali o prawdopodobigstwa przewyszenia przeptywu Q1% - 37 h, szadla przeptywu
o prawdopodobigstwie przewyszenia Q0,2% - 44 h). Zmianazigu hydrologicznego na etapie
eksploatacji obiektu po wybudowaniu zapory, obejhkrigtki odcinek Uszwicy, tj. od zapory do
ujscia doptywu Spod Ostrej Gory (odcinek dhdgo ok 4,5 km) — dla przeptywu
o prawdopodobigstwie przewyszenia Q1% nagpi istotna (powyej 20%) redukcja/wyréwnanie
odptywu poniej zapory. Oddziatywanie to uznano jednak za niezmwa, gdy powierzchnia
zlewni Uszwicy w przekroju zaporowym wynosi 19.2 %reo stanowi okoto 6% catkowitej
zlewni Uszwicy. Po wybudowaniu zapory zmodyfikowamestan warunki wysgpowania
siedlisk zalenych od wod na odcinku zlokalizowanym beggonio pontej zapory.
Zatrzymywanie wéd wezbraniowych w zbiorniku skutlevibedzie ograniczeniem powierzchni
terenéw potaonych pontej zapory, na ktérych wcgeiej wysepowaly okresowe zalewy, co

15



moze oddzialywa na lasy ¢gowe rosace na tych terenach. Lasygbwe do prawidiowego
funkcjonowania wymagajczestych zalewow i podtopie(Borysiak i in. 2004)tzn. czstszych
niz raz na 10 lat (w przeciwnym razie 4dowiep"). Koryto Uszwicy jest mocno wyerodowane
I wcigte w dolirg. Uzytkowanie rolnicze dochodzi gdzieniegdzie do sammgki. Istniejce
w dolinie ptaty egdéw zwihzane § zatem bezpwednio z korytem rzecznym (miejscami stangwi
zaledwie pojedynczy szpaler drzew przy brzegu)dreewaajacej czsci srodkowego i dolnego
biegu Uszwicy zajmuj tylko ta cz¢$¢ areatu potencjalnego, ktéra poddana jest oddzedymm
wod czstszych nt Q20%. Praca suchego zbiornika charakteryzgjéysi, ze dla stan6éw niskich

i $rednich zbiornik zachowuje przeptywy naturalne,ngteod Q50% do Q20% redukuje
w niewielkim stopniu, natomiast znaezredukcg osaga w przypadku stanéw powodziowych.
Katastrofalne powodziowe wezbrania (wody 100 let2@0 letnie i 500 letnie)asszkodliwe dla
elementow biologicznychsrodowiska w ogéle. Czoto fali powodziowej takich dviha ogroma
site niszcaca, szczegodlnie dla gorskich i podgorskich odcink@ski, katastrofalne wezbrania
powodup tez zniszczenia rdinnosci tggowej. Stanowi to element naturalnej dynamiki dplin
rzecznej, jednak w sytuacjach, gdy ztaolggowe zredukowaneasdo waskiego pasa wzdiu
brzegow, dziataln& niszcaca rzeki mae wptym¢ na zanik tego typu sbnnosci i zastpienie
jej zbiorowiskami kenofitbw. S mazna zalay¢, ze funkcjonowanie omawianego zbiornika nie
bedzie miato istotnego wpltywu na warunki siedliskowadrzewi@ tegowych zachowanych
w dolinie Uszwicy, a redukcja wielkich wezlirapowodziowych ograniczy potencjalne
zniszczenia zachowanych jeszcze wzahkeki zbiorowisk ¢ggowych.

Utrata wezi hydraulicznej pongidzy wodami powierzchniowymi i podziemnymi wygtje
na odcinkach ciekow wyposanych w szczelp zabudow koryta. Diugdci koryt formowanych
sa stosunkowo krotkie, a zatem nie powinny przycgysi¢ do utraty wg¢zi hydraulicznej wod
powierzchniowych z wodami podziemnymi. Szczelrggde przepust betonowy, a nowe koryta
beda korytami wykonanymi z materiatu przepuszczalnedg@mienia.

Regulacje w czaszy suchego zbiornika i pepzapory 8 odcinkowe, z narzutu kamiennego
zapewnigjce kontakt hydrauliczny, z wodami podziemnymi, ptingprzeplataj si¢ z odcinkami
nieregulowanymi, gdzie kontakt wod powierzchniowyclpodziemnych pozostaje w stanie
naturalnym.

Podczas realizacji inwestycji wybudowana zostanapora, ktérej upusty dennecda
potaczone z korytem cieku. @jos¢ cieku, przy uwzgldnieniu warunkow okrgonych
w sentencji decyzji, nie zostanie przerwana zarémanetapie budowy jak i eksploataciji.

Zmiany w morfologii koryta bda wynikiem prac zwjzanych z umocnieniem brzegdéw oraz
zasypaniem odcinka starego i wykonaniem nowego n@dcikoryta. Bdzie to skutkowato
zmianami w strukturze dna i brzegéw oraz zmianamekroju poprzecznego i poditego koryta
(w tym likwidacja przegibien i wyptycen, likwidacja meandréw). Oddziatywania teds jednak
dotyczyty niewielkich odcinkéw w skali catej JCWRzininimalizowane zostanprzez dziatania
okreslone w decyzji (ograniczenie zakresu umodhieDiugas¢ odcinka rzeki catkowicie
przeobraonego planowanymi budowlami wyniesie 360 m (koryaptywowe, zapora z upustami
oraz koryto odptywowe). Stanowi to ok. 0,4 % dkgociekow istotnych w JCWP. Na
sztucznych korytach brakethzie zr@nicowania przeptywu czyli zachowania uktadu bystrze
ploso. W celu minimalizacji tych oddzialywasztuczne koryto zedicowane zostanie poprzez
takie uksztattowanie dna aby nie bylo ono jednoeodn np. poprzez zastosowanie gtazéw
przymocowanych do podia. Zapobiegs one jednorodriei przeptywu oraz stwoezhabitaty dla
ryb. Struktura strefy nadbrzeej zostanie uproszczona na odcinkach regulacjzubam
kamiennym. Przekroj sztucznych koryt rzeki zostatgstosowany do szerod@ odpowiadajcej
szerokdci naturalnego koryta rzeki na tym odcinku i dosteany do maksymalnego przeptywu
budowlanego. Jednai& w celu koncentracji przeptywu w osi koryta gtowoezaprojektowano
obnizenie o szerolkii w dnie 60 cm i gibokasci 20 cm i nachyleniu skarp 1:2.

Po dokonaniu identyfikacji oddziatywta mapcych wplyw na osignigcie celow
srodowiskowych lub powodagych pogorszenie stanu w rozumieniu Ramowe] Dyrgkty
Wodnej oraz uwzghkniagc zakres zmian hydromorfologicznych, uznane potencjalne
negatywne oddzialywania na elementy biologicznesiimgjsze kda na etapie realizacji
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przedsg¢wzigcia. Najistotniejsze oddziatywanie na makrofity zxéne jest ze zniszczeniem
roslinnosci na skutek wykonania umochidrzegéw i dna. Prace teda mialty wpltyw na skiad
i liczebna¢ makrofitow, jednak &da one dotyczyly niewielkich odcinkéw ciekéw, a umaama
zostam wykonane z kamienia tamanego, co utivai szybkie odtworzenie gsimakrofitbw. Nowa
szata rélinna mae mi€ nieco inny charakter z uwagi na zmgawarunkéw siedliskowych
(zmiana iléci swiatta i zmiana temperatury po wycince drzew i kvae/, zmiana charakteru
podiaza po wykonaniu umocnig, jednak skala tych zmian niegdzie znaczca. Wykonane
zostanie nowy odcinek koryta, ktoryedzie miat uproszczen struktue (brak meandrow,
likwidacja przegtbien i wyptycen), w zwiazku z czym warunki rozwoju makrofitdweta mniej
sprzyjapce. Ponadto krotki odcinek (ok. 70 m) ciekedbie miat forng zelbetowego otwartego
doku (betonowe pod#e i ograniczony dogp swiatta stonecznego), gdziestmnos¢ nie kxdzie
wystkepowata. Oddziatywania tegta jednak dotyczyly niewielkiego odcinka w skali gal€ WP,
a nowe odcinki ciekéw praktycznie na catej ditgqz wyjatkiem sekcji spustowej), w krotkim
czasie zostanponownie zasiedlone przez makrofity.

Oddziatywanie na makrozoobentos i fitobentagldie zwhzane gtéwnie z umocnieniem
brzegdw i dna oraz zasypaniem przelbego koryta i wybudowaniem nowego odcinka koryta.
Dziatania te bda skutkowaly bezp@ednim niszczeniem makrozoobentosu i fitobentosar or
negatywma zmiary warunkéw siedliskowych - #éhorodne mikrosiedliska zostarzasgpione
przez jednolite struktury. Do umochieostanie jednak wykorzystany kamhieaturalny, ktorego
sposob utéenia na etapie eksploatacji inwestycjizmzowat kkdzie prdkosci przeptywow
i pozwoli na wytworzenie gimikrosiedlisk dla tych organizmoémywych. Na cieku obecnegta
jednak nieuregulowane odcinki, ktore starpwbaze” makrozoobentosu, a zatem jego skiad
bedzie mégt odtworzg sie poprzez dryfy i loty kompensacyjne owaddéw dorolshw/ przypadku
fitobentosu zastosowanie kamienia naturalnego fdrzyedzie odtwarzaniu gi organizmow
fitobentosowych na etapie eksploatacji inwestyBjorac takze pod uwag, ze wskazane wej
oddziatywania dotyczyly dnla niewielkich odcinkow w skali catej JCWP, oddziamie to nie
powinno by znacace.

Oddziatywanie na ichtiofawn zwiazane lkdzie przede wszystkim ze zmiarwarunkow
hydromorfologicznych, ktore wptywabeda na dostpnasé siedlisk dla poszczegolinych gatunkow
oraz dla poszczegolnych faz rozwojowych. Oddzialyeao ledzie jednak ograniczone przez
okreslone w decyzji dziatania minimalizage, w tym m. in. wskazane terminy prowadzenia robot
nadzor ichtiologiczny, etapowe prowadzenie prac.ze@miotowa inwestycja — przy
uwzgkdnieniu wskazanych w decyzji dziataminimalizupgcych (uradzenia umeéliwiajace
migracg przez zapar i elementy spustowe, wdeiwy sposOb prowadzenia prac na etapie
realizacji, ograniczenie zakresu umodie nie powinna take znaczco wplywa& na migract
ichtiofauny. Przetrzymywanie fali powodziowej w aliku, z uwagi na krotki czas tego procesu,
takze nie powinno znaazo wptym¢ na ichtiofaus.

Uszwica nié¢ bedzie rumowisko, ktore osadzanediie gtéwnie w rejonie wlotu do spustow.
Dlatego wykonany zostanie tapacz rumoszu. Przy astanniskich oraz wezbraniach nie
wigkszych ni coroczna powa@dnie zostanie zatrzymany transport rumowiska (dyotubstrat
I procesy sedymentacyjne). Dopiero przy stanacholigh zakiada sl ze rumosz skalny
gromadzony &dzie w tapaczu. tapacztizie na state wypetniony wada wody Uszwicy &da
przez niego stale przeptyd@aumaliwiajac przerycie znajducym st w nim rybom. tapacz
znajduje st w osi koryta Uszwicy - &dzie miat forng zagkbienia w dnie rzeki ghbokdsci
1,0-1,3 m i dhugéci ok. 90 m. Na wlocie i wylocie tapacza przewidgje umocnienia w formie
zelbetowych gurtéw na poziomie dna rzeki, a skargyd pokryte bda brukiem kamiennym,
celem wytworzenia konstrukcji nie ulegegj zniszczeniu podczas wybierania rumowiska.
W celu koncentracji przeptywu w osi koryta gtéwnemaprojektowano korytko o szerckm
w dnie 60 cm i gibokasci 20 cm i nachyleniu skarp 1:2. Z uwagi na bardiskie wartdci
obliczeniowe przeptywow niskich drednich (SNQ = 97 I/s oraz SSQ = 194 I/s) w raporci
przyjeto obnizenie w dnie szerokai 60 cm, w ktérym utgone zostasmp kamienie. Zw¢ksz one
szorstkd¢ dna, leda stanowity korzystne elementy habitatowe. Zaréwrgjseve, jak i wyfcie
z tapacza &da stanowity skarpy o nachyleniu 1:2, u#wi to migracg ryb dennych, takich jak
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sliz, koza itp. Taka konstrukcja urdovi wydostanie st ryb w przypadku gdy parametry
fizykochemiczne wody pomimo statego przeptywu aksic dla nich nieodpowiednie (nadmierny
wzrost temperatury, spadelkztnia tlenu). Rumosz z tapacza wybieraggzie nie rzadziej uj
co 5 lat. W zakresie inwestycji nie przewidzianalatkowych urzdzen ograniczajcych ruch
rumowiska w korycie cieku poza tapaczem rumoszu.

Obliczenia transportu rumowiska dla przekroju zap@go w Lipnicy Murowanej przy fali 10
letniej zakladaj, ze catkowity transport rumowiska wyniesie 2,59 tys. Catkowita obgtosé
lapacza rumoszu wynosi ok. 3,1 tys® (dla wartéci wypetnienia 1 m powaej dna fapacza).
tapacz zostanie wt wypetniony w ok. 84% podczas praea fali dziestcioletniej (podczas
przegcia fali 20 letniej, tapacz wypetni siw ok. 55%). Na podstawie wykonanych oblitze
mozna zatay¢, ze tapacz bdzie sg ,wypetniat” statystycznie raz na ok. 10 lat, przy
uwzgkdnieniu zachowania marginesu bezpiést&@a w postaci dodatkowej aibpsci (co wynika
Z nanoszenia i osiadania najdrobniejszych fraksjiowiska podczas normalnych przeptywow -
naniesiony drobny materiatetizie wyptukiwany podczas wkszych wezbrd, jednake jego
cze$¢ ulegnie zbiciu, kolmatacji i utworzy strefmartwg tapacza). Tym niemniej zalecag sSi
czyszczenie tapacza rumoszu po piaej,wickszej” fali powodziowej. Rumosz zebrany podczas
oczyszczania fapacza, zostanie przetransportowarudowany przy brzegu widtym pongej
projektowanego gurtu stanawego zakaczenie regulacji odcinka odptywowego. Koryto rzeki
Uszwicy ponkej planowanej zapory w Lipnicy Murowanej jest znaezzerodowane (szczegolnie
widoczna jest erozja denna - rzeka ma tendedg ,wcinania” s¢ w podiaze, tworzenia
stromych skarp nafanych na obrywy. Budowa suchego zbiornika redagego fale
wezbraniowe spowoduje ograniczenie ruchu rumowis&aodcinku poriej zapory, poprzez
ograniczenie pmdkosci mogicych zerwdé naturalny kamienisty pancerz koryt (rumowisko
unoszone, 4dz wleczone drobniejszych frakcji, nie ma w tym praggu charakteru
korytotworczego).

Realizacja i eksploatacja przeglsziccia nie pogorszy wskaikow jakasci wody
wykorzystywanych do oceny jej stanu chemicznegazy Pprawidtowej obstudze maszyn
i urzadzen nie powinno daj¢ do zanieczyszcherzeki substancjami ropopochodnymi. Ponadto na
terenie zaplecza budowy myshy¢ wyznaczone utwardzone i uszczelnione od padiplace
postojowe, na ktérych odbywssic bedzie tankowanie maszyn, ich przedy i naprawy oraz
postdj. Zaplecze budowy zlokalizowany zostanie pazasegiem wod powodziowych
o prawdopodobigstwie przewyszenia Q 1%. Suchy zbiornik nie generuje i nie ejmit
substancji priorytetowych magych zmient chemizm wdéd. Czystd zbiornika, a take rzeki
iwod podziemnych zaky od czystéci zlewni i jej antropogenicznego wykorzystania.
W przypadku zbiornikdw ze statymebizeniem istnigg mechanizmy, ktére utatwigjdepozycg
zanieczyszcze Depozycji zanieczyszcaesprzyja diugotrwate stagnowanie wody w zbiorniku,
a co za tym idzie wzrost termiki zatrzymanej woahyzwaj fitoplanktonu i sedymentacja osadow.
Scieki komunalne odprowadzane do rzeki oraz rolnict@poprzez gospodagknawozow,

i procesy erozyjne) as zrodlami zwazkOw azotu i fosforu, ktére przyspieszayozwoj
fitoplanktonu i generalnieasprzyczyr eutrofizacji zbiornikdw o statym girzeniu. Tych wad
pozbawiony jest zbiornik suchy. Ze wgdl na ograniczone w czasie stagnowanie wody,
chwilowo zmagazynowana woda ma tergniblizomna do termiki rzeki, turbulentny przeptyw,
woda jest dobrze natleniona, a co za tym idziedmiaito rozw¢j fitoplanktonu, a agty odptyw
uniemaliwia depozycg zanieczyszcze Ograniczenie wycinki spowoduje wzuenie systemow
oczyszczania wody (8bnnos¢ zadziata jak filtr). Ponadto zaznaczenia wymagateren, na
ktérym zaprojektowano zbiornik jest niezabudowdsnak zwartej zabudowy. W bliskimysiedztwie
inwestycji nie wystpuja zadne zaktady szczegolnie aidiwe dlasrodowiska, a zatem mina uzna,
iz obszar inwestycji jest stabo przeksztatcony amtgemicznie. Zaznaczenia wymaga rownie
stan chemiczny JCWP w granicachetyain wniosku okrélony zostat jako dobry.

Majac na uwadze powgze, mana stwierdzi, iz zamierzenie nie wplynie negatywnie
na stan chemiczny JCWP ,Uszwica do Mwededzia”’, oraz na elementy fizykochemiczne
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wspomagajce elementy biologiczne, a zatem nie przyczyri @0 nieosigniecia celow
srodowiskowych ustalonych dla tejgzi wod.

Przedsiwziccie znajduje si w obrbie jednolitej czsci wod podziemnych JCWPd nr 153
(kod PLGW 2200153), ktéra zgodnie =z zapisarRlanu gospodarowania wodami
na obszarze dorzecza Wistharakteryzuje si dobrym stanem ikziowym i dobrym stanem
chemicznym, a osgniecie ustalonych celéivodowiskowych jest niezagtone. Gtdwnym celem
srodowiskowym dla JCWPd 153 jest utrzymanie dobregamu ilgciowego i dobrego stanu
chemicznego

Zgodnie z obowjzujaca regulacy prawrs, celemsrodowiskowym dla jednolitych ezci wod
podziemnych jest:

1. zapobieganie lub ograniczanie wprowadzania do ractieczyszcze

2. zapobieganie pogorszeniu oraz poprawa ich stamatean w przedmiotowym przypadku

utrzymanie dobrego stanu dlwowego i jakéciowego JCWPA,

3. ochrona i podejmowanie dziatanaprawczych, a tak zapewnianie rownowagi guzy

poborem a zasilaniem tych wod, tak abygsié¢ ich dobry stan.

Realizacja 1 eksploatacja inwestycji nie powinna tyupé na stan iléciowy
i chemiczny tej jednolitej eZci wod podziemnych. Na etapie realizacji i ekspoatinwestycji
nie kgda generowane zanieczyszczenia, guag zmient chemizm wod podziemnych. Prace
prowadzone w fazie budowy przegsriccia nie lgda powodowaty negatywnych oddziatywaa
wody podziemne o charakterze jakiowym, mog jedynie spowodowa krétkotrwate,
przemijajce obnienia zwierciadla wod podziemnych powstale w trakewgkonywania
niezkednych odwodnig@ wykopdéw, gtéwnie wykopow gruntdw pod posadowierkerpusu
zapory, wykopow zwizanych z budow urzadzen spustowych.. Niemniej aby catkowicie
wyeliminowa potencjalne madiwosci zanieczyszczenia wod podziemnych, wszelkie moéejs
wyznaczone do obstugi samochodow i maszyn robochydi okresowo (do czasu zaktzenia
budowy) wycielone materiatami izolacyjnymgcieki bytowe gromadzoneetla w szczelnych,
bezodptywowych zbiornikach i regularnie odbieranezeg upowanione podmioty. Prace
prowadzone &da z wykorzystaniem sprawnego sgz budowlanego. W przypadku
niekontrolowanego przedostania substancji ropopochodnych do gruntu i ziemi, wazku
z wyciem ckzkiego sprztu budowlanego, zostan podgte odpowiednie srodki do
wyeliminowania zanieczyszczenia z gruntu i zienby aie doszio do zanieczyszczenia wéd
gruntowych i powierzchniowych.

Fala powodziowa o maksymalnym poziomietgenia przebywa bedzie w zbiorniku, poza
sytuacjami nadzwyczajnymi, nie dij niz 2 dni. Podyktowane jest to zaréwno czasem odptywu
wod powodziowych o maksymalnym poziomemntgaenia jaki czasem przeja fali.. W wyniku
zatrzymania fal powodziowych w zbiorniku @ nasipi¢ zmiana warunkéw gruntowo —
wodnych przejawiaca s¢ okresowym wzrostem patenia zwierciadta wod podziemnych
jedynie w utworach czwartagdowych, ale bdzie to stan przemijagy i bez wigkszego znaczenia
dla stanu JCWPd.

Majac na uwadze powgze, mana uzna, iz przedstwzigcie nie wptynie na stan chemiczny
I stan ilgciowy JCWPd, a zatem nie przyczynt sio nieosignigcia wyznaczonych dla niej
celéwsrodowiskowych w obecnym i przysztym cyklu planistggm

W ramach oceny oddziatywania geodowisko organ zbadat przewidywane oddziatywania
przedsgwzigcia na poszczegolne elementy przyrodnicze, w tymcele ochrony obszarow
Natura 2000.

Inwestycja realizowanachzie na terenie Whicko-Lipnickiego Parku Krajobrazowego (dalej
Parku) chronionego na podstawie Rozpgizenia Nr 8/05 Wojewody Matopolskiego z dnia
23.05.2005r. (Dz. Urz. Woj. Matop. Nr 309 poz. 2R4Art. 17 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
0 ochronie przyrody (Dz. U. z 2013r. poz. 627 ze)anskazuje uchwatsejmiku wojewddztwa
jako akt administracyjny statugy park krajobrazowy. Naly jednak wskazg
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ze rozporadzenie Wojewody Matopolskiego jako akt prawny wpaglzajcy t¢ forme ochrony
przyrody zachowato swgjmoc. Tr&¢ art. 17 ustawy o ochronie przyrody, dotyczgo parku
krajobrazowego i podmiotu upow@onego do wprowadzenia tej formy ochrony przyradggta
zmianie na skutek w&jia w zycie ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o zmianekidirych ustaw
w zwiazku ze zmianami w organizacji i podziale za@daministracji publicznej w wojewddztwie
(Dz. U. 22009 r., Nr 92, poz.753). Zgodnie Ztig art. 35 ust. | wye] wskazanego aktu
prawnego, do czasu weja w zycie aktdow prawa miejscowego wydanych na podstawie
upowanien zmienianych niniejsg ustaws zachowuy moc dotychczasowe akty prawa
miejscowego.
Powyzsze rozporadzenie w 8§ 2 ustala dRarku nastpujace cele ochrony:
1) ochrona wartgci przyrodniczych:
a) zachowanie rinych ekosystemow, bogactwa przyrodywej, a w szczegolrgi
chronionych i rzadkich &in, grzybow i zwierzat,
b) zachowanie cennych form geologicznych oraz geortagitznych, a w szczegolgo
obszarowzrédliskowych oraz dolin potokow,
c) zachowanie korytarzy ekologicznych,
2) ochrona wartgci kulturowych i historycznych:
a) zachowanie zabytkowych uktadéw urbanistycznych otsadycyjnego krajobrazu
wiejskiego,
b) wspieranie dzialazmierzajcych do zachowania zabytkow architektury,
c) wspieranie dziala mapcych na celu zachowanie zwyczajow ludowych orazwgyz
rekodzielnictwa,
3) ochrona waloréw krajobrazowych - zachowanie punkitéiagéw widokowych.

Konflikt planowanej inwestycji z celami ochrony abasu chronionego wygbuje podczas
etapu budowy zbiornika i ma zyviek z :
— wycinka zieleni (konflikt z ,zachowanie zbiornikbw wod p@vzchniowych wraz z ich
naturalra obudowa biologiczry”),
— ingerency w korytarz rzeki Uszwicy (konflikt z ,zachowanieadtwarzanie korytarzy
ekologicznych opartych o ekosystemy wodne”.

Konflikty te map charakter lokalny, a gtowne spektrum oddzialpwaa miejsce na etapie
budowy zbiornika (krétkotrwatym w stosunku do etapksploataciji). Ponadto zaplanowano
odpowiednie dziatania minimalizige i kompensuage: odnénie wycinki zieleni i w przypadku
ingerencji w korytarz rzeki.

Na trenieParkuobowizuje szereg zakazéw, m.in.:

1) realizacji przedswzig¢ mogicych znaczco oddziatywa na srodowisko w rozumieniu

art. 51 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawbronysrodowiska;

2) umyslnego zabijania dziko wysgbujacych zwierat, niszczenia ich nor, legowisk, innych
schronié i miejsc rozrodu oraz tarlisk i ztonej ikry, z wyptkiem amatorskiego potowu
ryb oraz wykonywania czyndoi w ramach racjonalnej gospodarki rolnejsniej,
rybackiej i towieckiej;

3) likwidowania i niszczenia zadrzewigrodpolnych, przydrenych i nadwodnych, jeli
nie wynikap z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej lub zapewrsebezpieczestwa
ruchu drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowyzymania, remontéow Iub
naprawy urzdzean wodnych;

4) pozyskiwania do celow gospodarczych skat, w tynfutooraz skamieniakei, w tym
kopalnych szcatkow raslin i zwierzat, a take mineratow;

5) wykonywania prac ziemnych trwale znieksztadcggh rzebe terenu, z wyjtkiem prac
zwiazanych z zabezpieczeniem przeciwpowodziowym, preestiwiskowym lub
budows, odbudowg, utrzymaniem, remontem lub naprawzadzer wodnych;

6) dokonywania zmian stosunkow wodnychzgk zmiany te nie stig ochronie przyrody lub
racjonalnej gospodarce rolnejstej, wodnej lub rybackiej;
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7) budowania nowych obiektow budowlanych w pasie da#@ 100 m od linii brzegow
rzek, jezior i innych zbiornikbw wodnych, z vaykiem obiektow staacych turystyce
wodnej, gospodarce wodnej lub rybackiej;

Analizowane przedswzigcie nie stoi w sprzecz8oi z zakazami dotyerymi Parkuy,
gdyz jest to przedsivzigcie z zakresu gospodarki wodnej — ochrony przecwaguiziowe;.

Ponadto, zgodnie z art. 17 ust. 2 pkt. 4 zakazymdrjace na terenid’arku nie dotycza
realizacji inwestycji celu publicznego w rozumieraitt. 2 pkt 5 ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz 2015 r. poz. 199). Za inwestycje celu
publicznego uznaje dziatania o znaczeniu lokalngmignym) i ponadlokalnym (powiatowym,
wojewodzkim i krajowym), a tale krajowym (obejmujcym rownie& inwestycje
migdzynarodowe i ponadregionalne), bez wdgl na status podmiotu podejracggo te dziatania
orazzrédia ich finansowania, stanawk realizagj celéw, o ktérych mowa w art. 6 ustawy z dnia
21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchanaoni (Dz. U. z 2014 r. poz. 518 ze zm.). Zgodnie
z art. 3 ww. ustawy inwestycje w zakresie budowigeiwpowodziowych g celem publicznym
w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 21 sierpni@718 o gospodarce nieruchofa@mmi.

Biorac pod uwag powyzsze naley uzn&, iz zakazy obowizujace na terenie Whicko-
Lipnickiego Parku Krajobrazowego, nie nmpagastosowania w przypadku przedmiotowej
inwestyciji.

Inwestycja czsciowo zajmie tereny w dolinie Uszwicy zaliczone dbszaru Gtéwnego
Korytarza Ekologicznego w trgjkie Bieszczady—Gorcg&rodek (1) — Puszcza Niepotomicka —
Bieszczady-Gorce-zachdd. Inwestycja nie stworzpgédzagraen dla funkcjonowania korytarza
ekologicznego w dolinie Uszwicy, gdyw przypadku budowy suchego zbiornika, okres
znacznego wypetnienia czaszy zbiornika w czasiebveézpowodziowych bdzie krétkotrwaty,

a ponadto w przypadku odptenia od realizacji przedsvzigcia w przypadku powodzi, bariera
dla migracji zwierzt réwniez miataby miejsce.

Planowany zbiornik zlokalizowany jest poza granicamych obszarow chronionych na mocy
art. 6 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochrgmieyrody.Najblizej potazony obszar Natura
2000 — obszar magy znaczenie dla Wspolnoty Nowy ¥Micz PLH120048 znajduje i
w odlegtaci ok. 6,5 km, a cieki obfe pracami nie przeptywajprzez ten obszar chroniony.
W ocenie tutejszego organu — realizacja inwestycgakresie przedstawionym we wniosku nie
bedzie znaczco negatywnie oddziatywata na cele i przedmiotyrool ww. obszaru Natura 2000
ani na spojn& sieci Natura 2000.

Projektowany zbiornik nie koliduje ze stanowiskamrcheologicznymi i obiektami
zabytkowymi znajdujcymi sk w gminnej ewidencji zabytkow

W niniejszej decyzji nie naimno obowazku przeprowadzenia pgpowania w sprawie
transgranicznego oddziatywania fradowisko, poniewaplanowane przedsizigcie nie lzdzie
wiazato st z ryzykiem oddziatywania poza granice RzeczypasgdPolskiej.

Na podstawie rozposgdzenia Ministra Gospodarki z dnia 9 kwietnia 2002wr sprawie
rodzajow i ilgci substancji niebezpiecznych, ktérych istnienieaktadzie decyduje o zaliczeniu
go do zakfadu o zwkszonym ryzyku albo zaktadu o dum ryzyku wysipienia powanej awarii
przemystowej (Dz. U. Nr 58, poz. 535 ze zm.) stdz®no, ¥ planowane przedsizigcie nie
nalezy do Kkategorii zakladéw stwarazaych zagraenie wysipienia powanych awarii.
W zwiazku z powyszym, nie zachodzit obowiek okrdlenia wymogbéw w zakresie
przeciwdziatania skutkom awarii przemystowych.

Dla przedmiotowego przedsvziccia nie stwierdza i koniecznéci wykonania analizy

porealizacyjnej, gdy przeds¢wziccie po wybudowaniu ma na celu zatrzymanie fali
powodziowej, w chwili kiedy dana sytuacjadzie miata miejsce. W decyzji natmno jednak
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obowiazek prowadzenia wielu prac pod specjalistycznymzaosem przyrodniczym i wskazano
zakres prowadzenia monitoringu.

Zgromadzony w sprawie materiat dowodowy pozwolit dakonanie oceny wszystkich
potencjalnych wpltywow przedsiziecia nasrodowisko, w tym na obszary Natura 2000, acen
istotnagci oddzialywa oraz zaproponowanie adekwatnyétodkoéw minimalizujcych oraz
zaproponowanie alternatywnych rozwan w zakresie dziata kompensujcych negatywne
oddziatywania, ktére w réwnym stopniu minimalizupddziatywanie tego przedsiziccia na
srodowisko.

W ocenie tutejszego organu, uwatiajpc uwarunkowania okééone w art. 82 ust. Bstawy
OOS, posiadane na etapie wydawania decyzjicalowiskowych uwarunkowaniach dane na temat
przedsgwziecia pozwalaj w sposéb wyczerpagy ocené oddziatywanie przedsivziecia na
srodowisko i nie ma potrzeby przeprowadzenia ocemiglz@atywania przedswzigcia na
srodowisko w ramach pagtowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowanv 72 ust. 1
ustawy OG. Pozwolity réwnie wyczerpujco i wszechstronnie ocenijego wplyw na
srodowisko, w tym oddziatywania skumulowane z innypnzeds¢wziccia i okreli¢ warunki
realizacji przedsiwzigcia. Z oceny wynika brak istotnych kumulacji negatych oddziatywa.

W dniu 29.05.2014 r. petnomocnik Inwestora zglowniosek o nadanie decyzji rygoru
natychmiastowej wykonalroi.

Przestankami ok&onymi w art. 108 K.p.a,asinteres spoteczny lub gospodarczy.

W niniejszej decyzji wskazano cel realizacji praedziccia, jakim jest zabezpieczenie
przeciwpowodziowe, miejscowol zlokalizowanych na obszarze gmin Lipnica Murowan
Gnojnik, Brzesko, Borgin oraz Szczurowa. W trakcie trwania powodzi w@@1mieszkéacy
ww. gmin poniéli znaczne straty materialne i finansowe. Projeldow zbiornik
przeciwpowodziowy ma za zadanie zapewiiezpieczastwo powodziowe na opisanym
obszarze i zapobiegnie w przys@d powstaniu strat materialnych wynikaych z zalania
terenow ww. gmin wodami powodziowymi rzeki Uszwieeaz z doptywami.

Dziatanie prowadzone i finansowane jest w ramaclkomgnia uchwaly Rady Ministrow
nr 169/2014 z dnia 26 sierpnia 2014 r., ktora pideye finansowanie inwestycji tylko
do roku 2015.

Majac, zatem na uwadze fakie w niniejszej sprawie wygbuje zar6wno istotne zagrenie
zycia i zdrowia ludzkiego jak i géaca wysoka szkoda w dobrach materialnych oraz utrata
finansowania zadania w ramach przyznanej dotacjwymog nadania decyzji rygoru
natychmiastowe] wykonalidoi okreslony w art. 108 § | kpa jest uzasadniony.

Analiza przedieonego wniosku oraz raportu o oddziatywaniu przedowvego
przedsgwziecia nasrodowisko wskazujeze przy spetnieniu warunkow zawartych w niniejszej
decyzji zamierzone do realizacji przegeziccie nie kdzie powodowa ponadnormatywnych
uciazliwosci dlasrodowiska.

W zwiazku z powyszym, orzeczono jak w sentenciji
Pouczenie

Od niniejszej decyzji shy odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrd$ipdowiska
w Warszawie (ul. Wawelska 52/54, 00-922 Warszawa), pérednictwem Regionalnego
Dyrektora OchronySrodowiska w Krakowie (Plac Na Stawach 3, 30-107kiéra), w terminie
14 dni od daty jej deczenia.

W przypadku kolizji ze stanowiskamidlm, zwierzt lub grzybow gatunkow chronionych na
mocy rozporzdzen Ministra Srodowiska: z dnia 9 gaziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej rélin (Dz. U. z 2014 r., poz. 140 dnia 6 padziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierat (Dz. U. z 2014 r., poz. 13%8raz z dnia 16 pgalziernika 2014 r. w sprawie
ochrony gatunkowej grzyboyDz. U. z 2014 r., poz. 14Q8y stosunku do ktorych oboaviuja
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odrgbne zezwolenie whasciwego organu na czynnosci zakazane w stosunku do tych gatunkow,
zgodnie z art. 56 ustawy z dnia 16 kchffﬁa’-:?()mf;:,\o ochronie przyrody (Dz. U. z 2013 r. poz.
627 z pdin. zm.), a W przypa g uzyskania "takiego zezwolenia - prace prowadzié z
uwzglednieniem warunkéw wynikajacych z: "zﬁﬂ-le_nié.ﬁ

Otrzymuja: e
I.  Pan Jakub Waclawik, Pan Wojciech Stonawski — pelnomocnik Inwestora,

2. Pozostale strony postgpowania zawiadamiane w trybie art. 49 Kpa,

3. O0O0.AK. a/a.
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ZALACZNIK nr | do DECYZCII
znak: 00.4233.9.2014. AK
zdnia 11.06.2015r.

Charakterystyka Przedsi¢wzigcia

Przedsigwzig¢cie obejmuje budowe suchego zbiornika przeciwpowodziowego Lipnica

Murowana. Inwestycja planowana jest na rzece Uszwica w km 60+750. w gminic Lipnica
Murowana, powiecie bochenskim, w woj. matopolskim.

Zasigg zbiornika bedzie siggal ok. km 62+650 rzeki Uszwica na terenic miejscowosci
Rajbrot.
Dane techniczne:

Pojemnosé przy normalnym poziomie ok. 1,40 min m’

przelewu(NPP) |

Pojemnos¢ przy MaxPP (max poziom pigtrzenia) ok. 1.62 mln m’

Pojemnos¢ przy MaxPP’ (max poziom pietrzenia przy | ok. 1,63 mln m’

zaloZeniu zamknigcia 2 spustow)

Pojemnos¢ przy NadPP (nadzwyczajny poziom ok. 2,03 mln m’

pigtrzenia)

Powierzchnia zalewu przy NadPP / przy MaxPP 0k.32,7 ha/ ok. 29,2 ha

Wysoko$¢ pigtrzenia (przy MaxPP) ok.14,3 m

Maksymalna dtugos¢ zbiornika ok. 1.9 km B

Rz¢dna poziomu przelewu 290.00 m n.p.m.

Rz¢dna MaxPP 290.80 m n.p.m.

Rz¢dna MaxPP’ 290.85 m n.p.m.

Rzgdna NadPP 291.95 m n.p.m. |
Dlugos¢ zapory ok. 320 m |
Kubatura zapory ziemnej . ok. 160 000 m’

Dane hydrologiczne

Przeptyw miarodajny Qm = Qo.5% 61.3 m'j;‘s |
Przeptyw kontrolny Qk = Qo,2% 70.38 m'/s

Parametry zapory ziemne;j:
—  kubatura korpusu zapory — ok. 160 000 m?,
—  powierzchnia zapory — ok. 2,2 ha,
—  skarpy zapory o nachyleniu 1:3 z ubezpieczeniem przeciwerozyjnym i obsiewem
mieszankami traw,
—  dhlugos¢ zapory — ok. 320 m,
— maksymalna szerokos¢ w podstawic — ok. 100 m,
—  wysokosc¢ zapory nad dnem doliny — ok. 13,5 m.

Korpus zapory wykonany zostanie z materiatdéw miejscowych pochodzacych z czaszy zbiornika.
W przypadku nicwystarczajacej ilosci oraz jakosci materialow miejscowych inwestor wykorzysta
material z terenow lezacych poza czasza zbiornika.

Podloze pod korpusem zapory zostanie wzmocnione. Dodatkowo wykonana bedzie przestona
filtracyjna.




Pozostate elementy przedsigwzigcia:

— urzadzenia przelewowo — upustowe w formie rozcigcia w korpusie zapory z zelbetowymi
Scianami na ktorych koronie przebiega¢ bedzie most technologiczny,

— zelbetowy przelew w formie pionowej sciany bezposrednio nad spustami, przelew diugosci
ok. 30m,

— spusty w formie dwéch otwordw 1.2 x1,3 m w zelbetowej Scianie przelewu, dtugosé
spustow — max. 3 m,

— niecka spadowa dtugosci ok. 61,5 m, szerokos$¢ 10 m i glgbokosci ok. 3.2 m

— wzmocnienie podtoza pod zelbetowymi urzadzeniami przelewowo-upustowymi.

Wykonany zostanie takze nowy obiekt mostowy w km 60+680.
Parametry obiektu:
— Rozpigtosc teoretyczna konstrukeji — ok. 25 m,
— Konstrukcja zelbetowa sprezona,
— Swiatlo poziome — ok. 24 m,
— Szerokos$¢ koryta ok. 17 m,
— Swiatlo pionowe w nurcie ok. 3,85 m.

Wody opadowe z drég dojazdowych i obiektu mostowego zostana przejete do rowodw,
nastgpnie odprowadzone do odbiornika (Uszwica). Nie ma koniecznosci instalowania urzadzen
podczyszczajacych przed odprowadzeniem wod do odbiornikow - zanieczyszczenia w spltywach
z tych drég nie bedg przekracza¢ dopuszczalnych stezen. )

Budowa zbiornika zwigzana jest z koniecznos$cia wykonania prac regulacyjnych na rzece
Uszwica. Prace obejmuja odcinek od km ok. 60+558 do km ok. 60+992. Koryto rzeki Uszwicy
bedzie przetozone na dlugosci ok. 160 m ponizej zapory, na dtugosci ok. 160 m powyzej zapory.
Koryto bedzie ubezpieczone brukiem kamiennym w dnie o szerokosci 10 m na skarpach
o nachyleniu 1:2. Na dlugosci ok. 300 m koryto zostanie zasypane materialem miejscowym
z czaszy zbiornika. Urzadzenia przelewowo-spustowe zostang wykonane poza gtownym nurtem
rzeki Uszwicy. Po wykonaniu urzadzen, koryto Uszwicy zostanie przetozone do docelowego —
projektowanego. Koryto bedzie miato przekrdj trapezowy, zblizonym do istniejacych wymiardw.
Szerokos$¢ w dnie projektowanego koryta wynosi 10 m, nachylenie skarp 1:2. Celem koncentracji
przeptywu podczas wystgpowania nizowek, dno koryta w osi zostato obnizone w stosunku do stop
skarp 0 20 cm.

W ramach inwestycji przelozone zostanie rowniez koryto doptywu bez nazwy zlokalizowane
na prawym zboczu czaszy zbiornika w okolicy korpusu zapory.

Drogi dojazdowe do zapory:
— droga dojazdowa A - po lewej stronie zapory z placem A o dtugosci ok. 0,597 km.
— droga dojazdowa B — ponizej zapory do placu B powyzej zapory o diugosci ok. 0,427 km
(w ciagu drogi gminnej).
Parametry techniczne drog dojazdowych do zapory:
— Droga klasy D,
—  Predkosc¢ projektowa - 30 km/h,
—  Szerokos¢ jezdni - 3,50 m ., na mijance 5,5 m,
— Szerokos¢ pasa ruchu - 3,50 m,

—  Szerokosc¢ pobocza ziemnego — 0,75 — 1,80 m




Drogi dojazdowe — technologiczne

nazwa drogi numer | relacja ) dlugosé
droga technologiczna nr | EYE] do czaszy zbiornika ok. 0,322
droga technologiczna nr 2 DT2 do péiki po stronie prawej od zbiornika ok. 0,156
droga technologiczna nr 3 DT3 ponizej zapory do potki po stronie lewej ok. 0,122
| droga technologiczna nr 4 DT4 ponizej zapory do péiki po stronie prawej ok. 0,157
droga technologiczna nr 5 DTS5 ponizej zapory od drogi ) ok. 0,119
droga technologiczna nr 6 DT6 do pofki po stronie lewej od drogi techn.nr | | ok. 0,113

Budynki kolidujace z projektowanym zbiornikiem:

Obreb Nr dzialki | Rodzaje obiektow i ich ilo§é _
Lipnica Gorna 2299 m, g, g, i m - mieszkalny,
2319/6* | m g - gospodarczy,
TR i —inny
Lipnica Murowana [ 710/4 mmggg_g e e, *_ wywlaszczenie w przypadku
698 m, g braku zabezpieczen
738 mggeesssss

Przebudowana zostanie rowniez kolidujaca z przedmiotowym zbiornikiem infrastruktura
techniczna: wodno-kanalizacyjna, gazowa, energetyczna, teletechniczna.
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