wWOIr (}“.H\'Y BABICE
ul. Krakowska 56

32-551 Babice

Nasz znak:ZPiGN.6733.10.2020 Babice, dnia 22 lipca 2020 r.

DECYZJA
o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego

Na podstawie art. 2 pkt. 5, art.4 ust.2, pkt. 1, art. 51 ust 1 pkt. I w zwiazku z art. 50-58 ustawy
zdnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (tekst jedn. Dz.U.2020,
poz. 293 ze zm.), Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003r., w sprawie
oznaczen i nazewnictwa stosowanych w decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego
oraz decyzji o warunkach zabudowy (Dz.U. Nr 164, poz. 1589) art. 6 pkt 4), oraz art. 104 Kodeksu
postepowania administracyjnego (tekst jedn. Dz.U. 2020 poz.256 ze zm.),
na wniosek Regionalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Krakowie, ul. Mogilska 25,
31-542 Krakow

z dnia: 26 maja 2020 r. oraz uwzglednieniem pisma z dnia 16 czerwca 2020 r.

dzialajacego przez pelnomocnika:
HYDRO-LEW Uslugi Melioracyjne Czestaw Lew,
ul. Kpt. Leopolda Janiego 17A/5; 44-200 Rybnik

W sprawie: ustalenia lokalizacji inwestycji celu publicznego dla zabezpieczenie/ ubezpieczenie
brzegu wyspy na zbiorniku Zzkole A w ramach zadania pn. ,.Zabezpieczenie
brzegéw 4 wysp z koloniami ptakdéw, w ramach projektu: LIFE16 NAT/PL/000766
Ochrona siedlisk ptakéw  wodno-blotnych w  Dolinie Gérmej Wisty”
(LIFE.VISTULA.PL) w obszarze nieruchomosci oznaczonej w ewidencji gruntéw
jako dziatki nr 3227/16, nr 3227/17 i nr 3227/38 jednostka ewidencyjna Babice, obreb
ewidencyjny Rozkochdw,

Wéjt Gminy Babice

ustala lokalizacje¢ inwestycji celu publicznego
dla zabezpieczenie/ ubezpieczenie brzegu wyspy na zbiorniku Zakole A w ramach zadania
pn. ,Zabezpieczenie brzegéow 4 wysp z koloniami ptakéw, w ramach projektu: LIFE16
NAT/PL/000766 Ochrona siedlisk ptakéw wodno-blotnych w Dolinie Goérnej Wisly”
(LIFE.VISTULA.PL) w obszarze nieruchomosci oznaczonej w ewidencji gruntow jako dzialki
nr 3227/16, nr 3227/17 i nr 3227/38 jednostka ewidencyjna Babice, obreb ewidencyjny
Rozkochow,

I. Rodzaj inwestycji
Obiekt - wyrobisko pozwirowniane — forma akwenu wodnego - stawu pozwirownianego
Z wyspami.
Wykonanie - zabezpieczenie/ ubezpieczenie brzegu / skarpy wyspy na zbiorniku Zakole A
w ramach zadania pn. ,.Zabezpieczenie brzegdw 4 wysp z koloniami ptakdéw, poprzez wykonanie
opaski brzegowej, zabudowe¢ materacy siatkowo-kamiennych/przypory kamiennej, na dhugosci
catkowitej 154 mb
Teren prawnie chroniony - tereny objete ochrong przyrodnicza w ramach sieci Natura 2000
Ochrona srodowiska przed degradacja niszczeniem zwiazanym z czynnikiem wodnym i lodowym.




Inwestycja nie spelnia zapiséw rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r.
w sprawie przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na $rodowisko (tekst jedno. Dz.U.
2019, poz.1839) z uwagi na rodzaj i zakres planowanych prac, co zostalo stwierdzone przez
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie w informacji LF.082.8.1.2020.PN
z dnia 29 maja 2020 r., iz zamierzona inwestycja nie jest zaliczana do przedsiewzig¢ mogacych
znaczaco oddzialywaé na $rodowisko, dla ktérych przeprowadzenie oceny oddzialywania na
srodowisko jest wymagane.

Podsumowujac nalezy wskaza¢, ze planowany zakres prac nie ma mozliwosci negatywnego
oddzialywania na jednolite czgsci wod powierzchniowych i podziemnych ani na obszary Natura
2000.

I1. Warunki i szczegélowe zasady zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy z zakresu:
1. Ustalenia dotyczace funkcji zabudowy i zagospodarowania terenu.
Teren objety inwestycja jest polozony przy potudniowych granicach administracyjnych gminy
Babice, dla ktorego brak jest miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego:
- w granicach obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Skawy PLB120005;
-w granicach otuliny Tenczynskiego Parku Krajobrazowego i Rudnianskiego Parku
Krajobrazowego:
Obszar objety wnioskiem obejmujacy wykonanie zabezpieczenia brzegu wyspy zbiornika
.Zakole A” polozonej w obszarze czesci dzialek o nr ewid. 3227/16, nr 3227/17 i nr 3227/38
obreb Rozkochdéw, jedn. ewid. Babice, obejmuje: zabezpieczenie / ubezpieczenie
wyerodowanych skarp/ brzegéw wyspy przewiduje sie wykona¢ w formie opaski brzegowe;j
poprzez wykonanie:
a) W ramach robot przygotowawczych:
e usunigcie rgczne patykow, galezi, kep trawy z krawedzi skarpy - czasowo i po wykonaniu
robot, ponowne ulozenie na ubezpieczong i zabezpieczona skarpe,

e Sciecie — dokop z uzyskaniem kata stoku naturalnego w zakresie niezbednym i profilowanie
skarp tylko w czgéci nadwodnej, pod bezposrednia zabudowe materacy siatkowo-kamiennych
i przypory kamienne;j,

b) W ramach robdt podstawowych:

e zabudowa w czesci przyskarpowej: materace siatkowo-kamienne grubosci 0,23 m (szerokosci
od 1-3 m) z przegrodami, wyscieleniem dna i bokoéw geowldkning o gram. 300 gm’ -
uktadang z wody - minimalne nachylenie skarpy 1:0,75, oczka siatki 6x8 cm, zabezpieczenie
drutu siatki przed korozja z przyszpilkowaniem (szpilka z preta @ 26 mm - stal S235JR di.
1.5 m — calos$¢ zabezpieczona przez cynkowanie ogniowe), z przyspawanym plaskownikiem
(60x6 mm dt. 0,20 m)

e w miejscach przewidywanego wchodzenia ptakéw na wyspy: materace siatkowo-kamienne
grubosci 0,23 m (szerokos$ci 2- 3 m) z przegrodami, wyscieleniem dna i bokéw geowtdkning
o gram. 300 g/m’ - ukladang z wody - minimalne nachylenie skarpy 1:0,75, oczka siatki
6x8 cm, zabezpieczenie drutu siatki przed korozja z przyszpilkowaniem (szpilka z preta @
26 mm - stal S235JR di. 1,5 m — calos¢ zabezpieczona przez cynkowanie ogniowe),
z przyspawanym ptaskownikiem (60x6 mm di. 0,20 m). Zatopienie kamieni — otoczakow —
w zaprawie M7, powyzej zwierciadla wody spokojnej (rzgdnej zwierciadla wody istniejacej).
W celu wykluczenia erozji przyskarpowej w obrgbie materacy, obustronnie przewiduje si¢
zabudowe narzutu kamiennego cigzkiego, na styku skarpy z materacem (pasem szerokosci
0,5 m).



e mijankowo wykonanie narzutu kamiennego pasem Im, na wysokos¢ 0,5m z posadowieniem
na geowlokninie, na styku zwierciadta wody brzeg/skarpa - forma przypory kamiennej,
zabezpieczonej wsparciem belka — okraglakiem $rednicy 25-30 cm z przyszpilkowaniem.

c) W ramach robdt wykonezeniowych:

e lokalne nasadzenie roslin wodnych w tym wodnych plozacych, celem zabezpieczenia skarp
poprzez system korzeniowy (przed erozja wodna), w obregbie wnioskowanego ubezpieczenia
skarpowego,

e lokalne lokowanie dhizycy (drewna okraglego na styku woda/géra skarpy) na wnioskowane
ubezpieczenie o Srednicy okoto 20 cm, dhugosci okoto 3- 4m — forma wejscia/zejscia dla
ptactwa wodnego,

e wykonanie maskowania na powierzchni wykonanego ubezpieczenia, poprzez zabudowe
lokalnie wykrotu (drzewa z naderwanym korzeniem) lub karpy (systemu korzeniowego
przewroconego drzewa)

2. warunkéw i wymagan ochrony i ksztattowania tadu przestrzennego.
Zobowiazuje si¢ inwestora do uwzglednienia w zagospodarowaniu przestrzennym wymagan fadu

przestrzennego oraz wymagan w sprawie ochrony srodowiska:

- powierzchnia ziemi — minimalizowane bedzie bezposrednie przeksztalcanie powierzchni ziemi

(wtym gleb) w szczegdlnosci poprzez: brak  przemieszczania urobku, podczas realizacji

przedsigwzigcia urobek bedzie wykorzystywany na miejscu; uzytkowany bedzie sprzet sprawny

technicznie, z kontrolowaniem i szybkim usuwaniem ewentualnych awarii, zwlaszcza mogacych
powodowa¢ wyciek substancji ropopochodnych zanieczyszczajacych powierzchnie ziemi.

Na wypadek tego rodzaju zdarzen teren budowy wyposazony zostanie w $rodki umozliwiajace

szybkie zebranie substancji ropopochodnych;

- krajobraz i szata roslinna — prace beda wykonane na brzegach / skarpach istniejacych wysp,
inwestycja nie przyczyni si¢ do przeksztalcenia terenéw poza profilem skarpy;

- odpady — powstajace odpady budowlane beda zbierane w sposéb selektywny, magazynowane
wmiejscu do tego przystosowanym (np. w kontenerach), a nastepnie przekazywane
uprawnionym podmiotom do odzysku lub unieszkodliwienia;

- wody powierzchniowe i podziemne — tankowanie maszyn budowlanych nalezy prowadzi¢ na
terenie zabezpieczonym przed przenikaniem zanieczyszczen do gruntu i wod;

- fauna — prace wykonywane beda w porze dziennej, aby nie dochodzito do ploszenia zwierzat;

- szata roslinna — prace zaplanowane s3 na terenie istniejacej wyspy i nie wymaga ingerencji
w tereny przylegle;

- powietrze — wplyw przedsigwzigcia na powietrze mozna ograniczy¢ przez zachowanie wysokiej
kultury prowadzenia robdt, a w szczegdlnosci poprzez: ograniczenie do minimum czasu pracy
silnikéw spalinowych maszyn i pojazdow na biegu jalowym, ograniczenie predkosci ruchu
pojazdow w rejonie budowy, zapewnienie efektywnych dojazdéw na teren budowy:;

- przewidywana zmiana uksztaltowania terenu: nie przewiduje sie duzej zmiany uksztaltowania
terenu brzegu/skarpy. Praktycznie zabudowa wnioskowanego zabezpieczenia, w jakiej$ czesci
odtworzy wyerodowane — uszkodzone skarpy. Dolny materac bedzie kladziony ponizej
zwierciadta wody po istniejacej plaszczyznie a powyzej wody ewentualny minimalny dokop
w celu wykluczenia obsunigcia si¢ kamieni lub materaca siatkowo- kamiennego dla kata stoku
naturalnego ktéry ksztattuje si¢ dla n=1:0,75.

Wykonane zabezpieczenie/ubezpieczenie brzegu/skarpy nie wplynie ujemnie na s$rodowisko.

Niewykonanie zabezpieczen/ ubezpieczen brzegéw/skarp wysp moze doprowadzi¢ w rozkladzie

czasu do catkowitego zniszczenia wyspy.
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3.1

3.2

3.3.
3.4.

3.5,

3.6.

ochrony $rodowiska i zdrowia ludzi oraz dziedzictwa kulturowego i zabytkéw oraz dobr kultury

wspolczesnej.

. Przepisy ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tekst jedn. Dz.U. 2020, poz. 55)
bedg uwzglednione w zwiazku z tym, ze:

- planowanie przedsiewzigcie znajduje si¢ na terenie otuliny Tenczynskiego Parku

Krajobrazowego i Rudnianskiego Parku Krajobrazowego. W ocenie Regionalnego Dyrektora

Ochrony Srodowiska w Krakowie przedmiotowa inwestycja nie bedzie generowa¢ oddzialywan

stanowigcych zagrozenie dla przyrody obu Parkéw Krajobrazowych;

planowanie zamierzenie inwestycyjne lezy w granicach obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej

Skawy PLB120005, dla ktérego wydano Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony

Srodowiska w Krakowie z dnia 9 grudnia 2016 r. zmieniajace zarzadzenie w sprawie

ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Skawy

PLB120005 (Dz. U. Woj. Malop. zdnia 9.12.2016 r. poz. 7462). Powyzsze przedsiewziecie

wynika rowniez z dziatania ochronnego (zatacznik nr 4 do powyzszego zarzadzenia).

nr 3- Ksztaltowanie korzystnych warunkow siedliskowych w miejscach legowisk oraz

zapobieganie niszczeniu wysp bedgcych miejscem legow oraz dziatania ochronnego

nr 5-Zapobieganie niszczeniu wysp, na ktérych gniazdujg slepowrony.

Przepisy ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnieniu informacji o srodowisku ijego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (jednolity tekst Dz.U. 2020 r., poz. 283
ze zm.) zostaly uwzglednione i zostalo nie maja zastosowania, poniewaz wykazano w odrgbnym
postepowaniu, ze inwestycja ta nie spefnia zapiséw rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10
wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzieé mogacych znaczaco oddziatywad na $rodowisko (tekst
jedn. Dz.U. 2019, poz.1839) z uwagi na rodzaj i zakres planowanych prac, co zostato stwierdzone
przez  Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w  Krakowie w informacji
LF.082.8.1.2020.PN zdnia 29 maja 2020 r., iz zamierzona inwestycja nie jest zaliczana do
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko, dla ktorych przeprowadzenie
oceny oddzialywania na srodowisko jest wymagane.

Inwestycji tej nie nalezy kwalifikowaé zgodnie z § 3 wust. 1 pkt 67 - ,budowle
przeciwpowodziowe, w rozumieniu art. 16 pkt 1 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne,
z wylaczeniem przebudowy watéw przeciwpowodziowych polegajacej na doszczelnieniu korpusu
walow i ich podloza w celu ograniczenia mozliwosci ich rozmycia i przerwania
w czasie przechodzenia wod powodziowych, a takze regulacja wod” oraz pkt 69 — . budowle
pietrzace inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 351 36” ww. rozporzadzenia, gdyz planowane do
realizacji  zabezpieczenie  skarp/brzegbw wysp nie wypelia definicji  budowli
przeciwpowodziowych, pietrzacych ani regulujacych.

Przepisy ustawy Prawo wodne (tekst jedn. Dz.U. 2020, poz.310 ze zm.) beda uwzglednione
Planowane zamierzenie inwestycyjne nie podlega ochronie konserwatorskiej z tytutu wystapienia
obszaréow lub obiektéw objetych formami ochrony ustalonymi na podstawie przepiséw ustawy
zdnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami (tekst jedn. Dz.U.2020
poz.282).

Stosownie do przepisow ustawy z dnia 03.02.1995 r. o ochronie gruntdéw rolnych i lesnych (tekst
jedn. Dz.U. 2017 poz. 1161), teren obejmujacy dziatki nr 3227/16, nr 3227/17 i nr 3227/38 obregb
Rozkochéw ozn. uz ,,W, Wp™ nie jest gruntem rolnym, nie podlega zmianie sposobu uzytkowania
w czesci przeznaczonej dla inwestycji, nie podlega przepisom ustawy.

Nalezy zapewni¢ warunki dotyczace realizacji i uzytkowania obiektow budowlanych
i zwigzanych z nimi urzadzen budowlanych, wynikajace z przepisow art. 5 ustawy z dnia
7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (tekst jedn. Dz.U. 2019, poz. 1186 ze zm.).
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3.7. Przy realizacji inwestycji zostana zachowane warunki okreslone w przepisach odrebnych.
4. obstugi w zakresie infrastruktury technicznej i komunikacji.

Nie dotyczy inwestycji.
5. ustalenia wymagan dotyczacych ochrony intereséw 0sob trzecich.

W projektowaniu inwestycji i pracach zwiazanych z budowa nalezy uwzgledni¢ interesy osdb

trzecich: dotyczy to w szczegdlnosci zapewnienia dostepu do drogi publicznej, ochrony przed:

pozbawieniem mozliwosci korzystania z wody, kanalizacji, energii elektrycznej, cieplnej oraz ze
srodkéw tacznosei, doptywu $wiatta dziennego do pomieszczen przeznaczonych na pobyt ludzi,
uciazliwosciami powodowanymi przez halas, wibracje, zakldcenia elektryczne, promieniowanie,
zanieczyszczeniem powietrza, wody lub gleby. W trakcie prowadzenia robdt budowlanych
inwestor winien zwrdci¢ uwage na zachowanie bezpieczenstwa ludzi i mienia oraz zadbaé o to by
prowadzone roboty stwarzaty jak najmniejsza ucigzliwos¢ dla sasiadow.

6. ustalenia w zakresie ochrony obiektéw budowlanych na terenach gérniczych.
Teren inwestycji jest zlokalizowany jest poza terenami gérniczymi oraz obszarami gdrniczymi.

7. ustalenia na podstawie odrgbnych przepiséw .

- Prace prowadzone w zakolu koryta rzeki Wista, nalezy wykona¢ zgodnie z przepisami ustawy
z dnia 18 lipca 2017 r. Prawo wodne (tekst jedn. Dz.U. 2020, poz. 310 ze zm.).

- teren inwestycji znajduje si¢ poza granicami terendow zagrozonych ruchami masowymi ziemi.

- planowana inwestycja zlokalizowana jest na obszarach szczegdlnego zagrozenia powodzig t.j.
na obszarze gdzie prawdopodobienstwo wystapienia powodzi jest wysokie.

- Warunki wynikajace z uzgodnienia z Panstwowym Gospodarstwem Wodnym Wody Polskie
Nadzér Wodny w Oswigcimiu, jako organem wiasciwym do spraw gospodarki wodnej
KR.ZZS.2.070.35.2020.JC z dnia 23 czerwca 2020 r.:

e inwestor jest zobowiazany, aby dokonaé¢ zgloszenia wodnoprawnego na Zabezpieczenie
brzegobw 4 wysp z koloniami ptakéw, w ramach projektu: LIFE16 NAT/PL/000766
Ochrona siedlisk ptakéw wodno-btotnych w Dolinie Gornej Wisty zgodnie z art. 394 ust.1
pkt. 6 ,,prowadzenie robot w wodach oraz innych robot, ktore mogqg by¢ przyczyng zmiany
stanu wod podziemnych™ ustawy Prawo Wodne (Dz.U. z 2020 poz. 310 i 284),

e dostosowa¢ tonaz samochodéw transportujacych material do nosnosci przejazdow
watowych, w razie ich uszkodzenia dokona¢ naprawy na koszt Inwestora oraz doprowadzi¢
do odpowiedniego stanu technicznego,

e prace w obrebie waléw prowadzié poza okresem intensywnych opadéw oraz zagrozenia
powodziowego,

e 0 terminie rozpoczecia i zakonczenia prac powiadomi¢ tut. Nadzor Wodny

e po zakonczeniu inwestycji teren nalezy porzadkowa¢ oraz dokonaé protokolarnego odbioru
z udziatem przedstawiciela NW Oswiecim,

e Inwestor zobowigzany jest ponosi¢ odpowiedzialnosé prawng i materialng za ewentualne
szkody i straty w okresie wykonywania i eksploatacji inwestycji. Administrator watu,
migdzywala oraz rzeki Wisly nie bedzie ponosi¢ zadnej odpowiedzialnosci w przypadku
zniszczenia inwestycji przez wody powodziowe,

e  Wszystkie roboty inwestycyjne wykonac zgodnie z przepisami ustawy Prawo Wodne.

III Linie rozgraniczajgce teren inwestycji
Linie rozgraniczajace teren inwestycji oraz oznaczenia graficzne przedstawione sa na zalaczniku
graficznym nr 1 — kopia mapy ewidencyjnej w skali 1:1000, ktéra stanowi integralng czes$é
niniejszej decyzji.



Decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego (art.55), wiaze organ wydajacy
decyzje o pozwoleniu na budowe.

Decyzja niniejsza jest wazina do dnia jej wygasniecia odrebng decyzja z powodow
okreslonych w art. 65 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 50, 52 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym

(tekst jedn. Dz.U. 2020, poz. 293 ze zm.) w zwiazku z brakiem planu miejscowego dla terenu objetego

wnioskiem zmiana zagospodarowania w obszarze dziatek o nr ewid. 3227/16, nr 3227/17 i nr 3227/38

obrgb Rozkochoéw, jedn. ewid. Babice, dotyczaca zabezpieczenie/ ubezpieczenie brzegu wyspy na

zbiorniku Zakole A w ramach zadania pn. ,.Zabezpieczenie brzegéw 4 wysp z koloniami ptakéw,
wymaga ustalenia w drodze decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego. Dzialajacy

z upowaznienia inwestora Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Krakowie, ul. Mogilska 25,

31-542 Krakow, Pan Czeslaw Lew - HYDRO-LEW Ushugi Melioracyjne Czestaw Lew, ul. Kpt.

Leopolda Janiego 17A/5; 44-200 Rybnik, w dniu 26 maja 2020 r. zlozyl wniosek o ustalenie

lokalizacji w/w inwestycji, a w dniu 16 czerwca 2020 r. zmiany do wniosku. O prowadzonym

postepowaniu w sprawie wydania decyzji, inwestor, wiasciciele i uzytkownicy terenu potozonego

w granicach inwestycji, zostali zawiadamiani na pi$mie, ponadto zawiadomiono zainteresowanych

w sposOb zwyczajowo przyjety w drodze obwieszezenia. Strony i zainteresowani nie wniesli zadnych

zastrzezen dot. inwestycji.

W procedurze postgpowania, zgodnie z art. 53 ust. 4 w/w ustawy ustalenia decyzji zostaly podjete po

uzgodnieniu projektowanej inwestycji:

- zgodnie z art.53 ust.5a wyzej cyt. ustawy z dnia 27 marca 2003 r, w zwigzku z uptywem terminu
2 tygodni od daty przedstawienia do uzgodnienia projektu decyzji, nie wyrazenie stanowiska
w odniesieniu do terenéw zagrozonych osuwaniem si¢ mas ziemnych, przez Staroste Powiatu
Chrzanowskiego, uznano za uzgodnienie pozytywne,

- zgodnie z art.53 ust4 pkt. 5 wyzej cyt. ustawy z dnia 27 marca 2003 r., w zwigzku
z uplywem terminu 2 tygodni od daty przedstawienia do uzgodnienia projektu decyzji,
nie wyrazenie stanowiska w odniesieniu do udokumentowanych ztéz kopalin i wod podziemnych,
z Geologiem Wojewoddzkim, Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Matopolskiego uznano za
uzgodnienie pozytywne;

- uzgodnienie z Dyrektorem Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Regionalny
Zarzad Gospodarki Wodnej w Krakowie, jako organ wiasciwy do spraw gospodarki wodnej
KR.RPP.611.408.2020.KB z dnia 22 czerwca 2020 r.

- uzgodnienie z Panstwowym Gospodarstwem Wodnym Wody Polskie Nadzér Wodny
w O$wiecimiu w sprawie melioracji wodnych, znak: KR.ZZ$.2.070.35.2020.JC z dnia 23 czerwca
2020 r.

- zgodnie z art.5b nie jest wymagane uzgodnienie z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska
w Krakowie w odniesieniu do obszaréw objetych ochrong na podstawie przepisow ustawy
o ochronie przyrody;

- uzgodnienie z Zespolem Parkéw Krajobrazowych Wojewddztwa Matopolskiego w odniesieniu do
obszaréw polozonych w granicach otuliny Tenczynskiego Parku Krajobrazowego (art. 53 ust 4
pkt. 7) OK./422/03/2020/PS z dnia 26 czerwca 2020 r.;

- zgodnie z art.53 ust4 pkt. 10a wyzej cyt. ustawy z dnia 27 marca 2003 r., w zwiazku
z uplywem terminu 2 tygodni od daty przedstawienia do uzgodnienia projektu decyzji,
nie wyrazenie stanowiska w odniesieniu do zakresu zadan samorzadowych shuzacych realizacji



inWestycji celu publicznego w odniesieniu do terendw przeznaczonych na ten cel w planach
miejscowych, ktoére utracity moc, z Wojewoda Matopolskim uznano za uzgodnienie pozytywne;
zgodnie z art.53 ust4 pkt. 10a wyzej cyt. ustawy z dnia 27 marca 2003 r., w zwigzku
z uplywem terminu 2 tygodni od daty przedstawienia do uzgodnienia projektu decyzji,
nie wyrazenie stanowiska w odniesieniu do zakresu zadan samorzadowych stuzacych realizacji
inwestycji celu publicznego w odniesieniu do terendw przeznaczonych na ten cel w planach
miejscowych, ktore utracily moc, z Marszatkiem Wojewddztwa Malopolskiego uznano za
uzgodnienie pozytywne;

decyzja nie wymaga uzgodnien z pozostatymi organami, poniewaz brak jest odniesienia do terenu
objetego inwestycja.

Zamierzenie inwestycyjne objete wnioskiem nie narusza przepisow:

1.

Inwestycja nie narusza przepisoOw ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntow rolnych
i lesnych (tekst jedn. Dz.U. 2017 poz. 1161 ze zm.).

Inwestycja nie narusza takze przepisdw ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (tekst jedn.
Dz.U. 2020 poz. 6 ze zm.), nie ingeruje w zasoby lesne i zasady gospodarki lesne;.

. Przepisy ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (tekst jedn. Dz.U. 2020

poz. 65 ze zm.) — nie maja zastosowania.
Inwestycja uwzglednia przepisy ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (tekst jedn.
Dz.U. 2020 poz. 470 ze zm.).

. Przepisy ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu informacji o $rodowisku i jego

ochronie ....... (tekst jedn. Dz.U. 2020 poz. 283 ze zm.) nie maja zastosowania.

Przedmiotowa inwestycja uwzglednia  zasoby  przyrody okreslone w ustawie z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tekst jedn. Dz. U. 2020 poz. 55).

-z uwagi na lokalizacj¢ inwestycji w obszarze otuliny Tenczynskiego Parku Krajobrazowego
ustalenia decyzji uwzgledniaja przepisy Rozporzadzenia Nr 83/06 Wojewody Matopolskiego
zdnia 17 pazdziernika 2006 r. w sprawie Tenczynskiego Parku Krajobrazowego
(Dz.Urzed.Woj.Matopolsk. nr 655, poz. 3999 z dnia 20 pazdziernika 2006 r.). Teren inwestycji jest
potozony poza obszarem ,.Natura 2000™.

Inwestycja uwzglednia stosunki wodno-prawne zgodnie z ustawa z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo
wodne (tekst jedn. Dz.U. 2020 poz. 310 ze zm.).

. Przepisy ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (tekst jedn.

Dz. U. 2020 poz. 282), nie maja zastosowania.

Przepisy ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. — prawo geologiczne i gérnicze (tekst jedn. Dz.U. 2020
poz. 1064) nie zostaly naruszone, poniewaz inwestycja jest poza obszarem oddzialywania
goérniczego ipoza obszarem osuwania si¢ mas ziemnych jak réwniez nie dotyczy innych
dzialalnosci podlegajacych przepisom w/w ustawy.

10.Zgodnie z art. 4 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (tekst jedn. Dz.U. 2019 poz. 1186

ze zm.), kazdy ma prawo zabudowy nieruchomosci gruntowej jezeli wykaze prawo dysponowania
nieruchomoscia na cele budowlane.

Projekt budowlany nalezy wykona¢ zgodnie z przepisami ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. prawo
budowlane (tekst jedn. Dz. U. 2019, poz. 1186 ze zm.), rozporzadzeniami wykonawczymi do ustawy,
Polskimi Normami i przepisami szczegdélnymi.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwotlanie do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego
w Krakowie za moim posrednictwem, w terminie czternastu dni od dnia jej dorgczenia (art.127 §112



iart.129 §1 i 2 Kpa).Przed uplywem terminu do wniesienia odwotania decyzja nie ulega wykonaniu,
a wniesienie odwotania w terminie wstrzymuje jej wykonanie (art.130 § 1 i 2 Kpa).

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia
odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydal decyzje. Z dniem doreczenia
organowi administracji publicznej o§wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwotania
przez ostatnia ze stron postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna, co oznacza,
iz decyzja podlega natychmiastowemu wykonaniu i brak jest mozliwosci zaskarzenia decyzji do
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego2. Nie jest mozliwe skuteczne cofniecie oswiadczenia
0 zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwotania.

Zataczniki:
Zalacznik - nr 1 na mapie ewidencyjnej w skali 1:1000

Projekt decyzji przygotowata: mgr inz. arch. Alfreda Gabry$, nr upr. urban. 1340¢93,
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Otrzymuja: T w
1. Pelnomocnik Czestaw Lew, ul. Kpt. Leopolda Janiego 17A/5; 44-200 Rybnik
2. Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Krakowie , ul. Pitsudskiego 22, 31-109 Krakow

3. 2xaa

Wobec nie zaskarzenia niniejszej

decyzji (pestanswienia) w czasie i trybie

ustawowo przewidzianym

stata (o) sie ona (o) ostateczna (e) !

zdniem ... Y. Sieepaion. 29220
| i podlega wykonaniu.

Babice, dnia....}.. scv. paie.. 22030




et CE

Nr kane. PODGIK.8621.8,2686.2020

. Wojewddztwo: matopolskie
Powiat: chrzanowski
Jednostka ewidency jna 1203022, Babice

Obreb: 120302..2. ooou
MAPA EWIDENCJ GRUNTOW
Sekcje mapy:6.125.34,21.4: 6.125.34.22.3: 6.125.34.22.1: 6.125.34.21.2

SKALA 11000

ek

P
Y Y L - N
ppavE

"
a L
I L

NanNEw do Enosamﬂ_m Wiijta QHEE\ wmgnm z dnia 12 EmGEm

2020r.
- .s..,w, Znak: ZPiGN.6733.10.1.2020
o G 1|z L]
. o e i _ OBJASNIENIA _
- hh. : b.m %% 50:, GMINY BABIC LINIA ROZGRANICZAJACA TEREN INWESTYCIL
L e b . Krakowska 56 =t =vemems| o p i ACH OBSZAR! ANLA

“ F--—32.55] Babice L
U i aoé _ : —a
n Ma )

e g Bmmpr m

GRANICE DZIALEK OBJETYCH INWESTYCJA

,. mggégns?ngsﬁf
=l | oMINY ZaTOR

esevasves. | LINIA BRZEGOWA WYSPY .RYBITWA~

Chvzende én. 2104.2020 _
Sporzedzit () wydruk: Magdalena xnss?rn

- ZAKOLE A

OPASKA BRZEGOWEA, ZABUDOWE MATERACY
SIATKOWO-KAMIENNYCH/PRZYPORY Hby_:mzzm._
Nw#nuEw do decyzji Wéjta Gminy Babice

© ustaleniu lokalizacji i Lawestycji celu publicznego
Znak: ZPiGN. 6733.10.2020 z dnia N

zNR 1

pea NSE.




