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znak sprawy: LF.082.46.2015 Krakow, dn. 18.09.2015r.

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Dotyczy: Postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego na podstawie art. 5a
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowieri publicznych ( tekst jednolity Dz. U. z 2013 r. poz.
907, z poZz. zm.) zwanej dalej ustawg, na: ,,Wykonanie zabiegéw ochronnych na powierzchniach
zbiorowisk kserotermicznych i wystepujgcych w obszarach Natura 2000 na WyzZynie Miechowskiej”,
ktérego przedmiotem sq ustugi o charakterze niepriorytetowym.

I. Podstawa prawna: art. 92 ust. 2 ustawy oraz zapis sekcji XI ,,INFORMACIE ISTOTNE DLA
PROWADZONEGO POSTEPOWANIA “ pkt. 7 ogtoszenia zamdwieniu z dnia 21.08.2015r.

Il. Liczba ztozonych ofert w postepowaniu : 5
lll. Liczba wykonawcéw wykluczonych z postepowania: 1
IV. Liczba odrzuconych ofert: 2
V. Kryteria oceny ofert: cena —70%, do$wiadczenie wykonawcy — 30%.

VI. Wybrana najkorzystniejsza oferta wykonawcy: Oferta nr 1: Prace Wysokosciowe Tomasz
Bakowski, ul. Asnyka 19/8, 62-800 Kalisz.

VIl. Uzasadnienie wyboru: wybrana oferta byta najkorzystniejszg oferta, ztozong przez wykonawce
niewykluczonego z postepowania. Tre$¢ oferty odpowiada tresci ogtoszenia o zamdwieniu. Oferta
otrzymata tacznie 98 pkt, w tym w kryterium cena — 70,00 pkt, w kryterium doswiadczenie
wykonawcy— 28 pkt.

VIII. W postepowaniu wptynety ponadto oferty:

1. numer 2, zfozona przez: Katdar Ogrod System Dariusz Marcela, Grzechynia 667, 34-220
Makow Podhalanski.
Oferta wykonawcy odrzucona. Podstawa prawna: zapis Sekcji XI pkt.6 lit.d ogtoszenia o
zamOwieniu, art. 89 ust. 1 pkt. 4) ustawy, art. 90 ust. 3 ustawy.
Wykonawca zostat wykluczony z postepowania. Podstawa prawna: art. 24 ust. 2 pkt 4
ustawy. Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy, oferte wykonawcy wykluczonego uznaje sie za
odrzucong.

2. numer 3, ztozona przez: : Zaktad Robét Gorniczych i Wysokosciowych AMC Andrzej
Ciszewski, Mnikéow 389, 32- 084 Morawica. Oferta zlozona przez Wykonawce
niewykluczonego z postepowania. Tre$¢ oferty odpowiada tresci ogfoszenia o
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zamoéwieniu. Oferta otrzymata tgcznie 44,85 pkt, w tym w kryterium cena — 20,85 pkt,
w kryterium doswiadczenie wykonawcy— 24 pkt.

numer 4 zloiona przez: Firma Ustugowa ,, ELGAB” Tomasz Fyda, Bosutéw, ul.
Kosynieréw 3, 32-086 Wegrzce. Oferta wykonawcy odrzucona- podstawa prawna: zapis
Sekgcji XI pkt.6 lit.d ogtoszenia o zamdwieniu, art. 89 ust. 1 pkt. 4) ustawy, art. 90 ust. 3
ustawy.

numer 5 ztoiona przez: Konsorcjum: Firma Ustugowo-Handlowa ,, De Jo” Jerzy
Drzyzgiewicz, ul. Szczawnicka 17, 30-698 Krakow oraz Przedsiebiorstwo Wielobranzowe

,» Smrek”, ul. Ugorek 16/65, Krakéw. Oferta ztozona przez Wykonawce niewykluczonego
z postepowania. Tres$¢ oferty odpowiada tresci ogtoszenia o zamdwieniu. Oferta otrzymata
facznie 78,73 pkt, w  tym w kryterium cena - 48,73 pkt,
w kryterium doswiadczenie wykonawcy— 30 pkt.




